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De rerum 


scriptoribus, quibus Plutarchus in Themistoclis vita 


perscribenda usus est, 


disseruit 
€. Schilder. 


Qhuum ad me provincia esset delata, ut annalibus scholasticis, quibus solemnes 
gymnasii nostri solent indici lustrationes, praefationis loco commentationem aliquam 
adiungerem: a Plutarcho Chaeronensi, quem iam ab ineunte aetate lectum rele- 
ctumque adamaram, scribendi argumentum quoddam repetere in animum induxi. Neque 
pudet me fateri qui factum sit, ut lectionem Plutarchi per aliquot annos intermissam 
recolerem et ad eius me familiaritatem applicarem. Quoniam enim memoria tenebam 
quanti perciperentur fructus quum ex omnibus eius scriptis tum ex vitis quas vocant 
parallelis. quantum vitae illae conferrent non solum ad doctrinae copiam augendam, 
sed ad animi etiam aequitatem ac liberalitatem excolendam confirmandamque, ad 
regendum eonsilium, ad humanitatem denique amplectendam: confugi ad Chaeronen- 
sem meum, quotiescumque otium suppetebat, per hoe quod proximum est biennium 
civilibus fluctibus gravissimisque rerum publicarum turbis insigne, ut in vitis illis 
virorum illustrium legendis et considerandis vel animi aegritudinem ac tristitiam 
consolarer, vel laetitiae meae ex meliore aliqua rerum conditione perceptae quasi 
firmamentum quoddam et praesidium anquirerem, vel normam viamque investigarem 
ad res praesentes recte aestimandas ac ponderandas. Ac profecto quicumque animi 
quadam sollicidudine ductus ad illum seriptorem accesserit, is non nisi cum animo 
sedato ac tranquillo abibit. Afficiantur antem voluptate quadam necesse est vehe- 
menterque delectentur omnes, qui considerant cum suis animis, quanta cautione, 
quanta circumspectione, quanta lenitate usus sit Plutarchus in describendis metien- 
disque hominum illustrium moribus et consiliis, quam integre atque incorrupte de 
generibus et de rationibus civitatum disseruerit ac iudicaverit. Quanti aestimanda 
sit ista in iudicando modestia vel optime perspicitur nostra memoria, qua hominum 
turba partium studiis occaecata, et de rebus gravissimis et de hominibus, quotquot 
excelso sunt et illustri loco, praepropere et arroganter iudicare assuevit. — 

uum vero multa habeant Plutarchi scripta, quibus legentium animi allician- 
tnr a€ teneantur, tum permultas in illo scriptore esse virtutes, quibus commendetur 
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homines descripserit non quales fuerint, sed quales fuisse ipse eos sibi finxerit 
animo. Alii reprehendunt in eo nimium quoddam studium hominum ingenia moresque 
sententiolis quibusdam et facete dictis adumbrandi et illustrandi; avidius enim illa 
eum arripuisse omnique iudicio omisso id tantum spectasse, ut iis tanquam flosculis 
et pigmentis orationem suam distingueret et exornaret. Ab aliis denique desidera- 
tur ingenii acumen ac sollertia illaque ars vera et falsa diiudicandi; nam mani- 
festam esse aiunt eius dubitationem et haesitationem in rebus aestimandis ac pon- 
derandis, magnam iudicii vel inopiam vel levitatem tum ubivis conspici, quum ex 
diversis sententiis eligenda sit una. 

Quas criminationes non. prorsus fictas esse atque. falsas, sed veri aliquid 
iis subesse omnes concedant necesse est. Et sane prudenter facere eos, qui res an- 
tiquas perscrutantes in vitis Plutarchi usurpandis cautione quadam opus esse et 
diffidentia censeant, equidem minime negaverim. Sed ne iniquius de scriptore illo 
iudicemus neve desideremus, quae ipse à proposito suo aliena putabat, illos nos 
afferre Plutarchi locos aequum est, qui ad crimina illa vel infringenda vel minuenda 
sint idonei, quibusque ipse criminibus quae indicavimus quasi respondisse videatur. 
Descriptionem rerum gestarum, quae offensioni est quibusdam, mancam illam atque 
inchoatam, quam:iam aequalibus non probatam fuisse licet coniicere, in vita Alexan- 
dri c. 1. probare studet his verbis: 0v "4AstavÓgov vov flociénc fiov wol voU 
Koicoapoc, 0. o0 xovcAvO1 lloungioc, v vovvo vo (Aio yooqovveg, 0. va sy- 
Soc vov Usnoxetu£vov suoueov ovdtv GÀÀo mQospoUjev 3| svo.oorcro0ue OO voUS (vu- 
yuvQoxovvog, div pw5 mavvo wuói ua £xoovov ibsiQyocuMévoc vv vay 
s eoc(ox vov aszoayyéAAanpev, aAÀí inivépvoveeg vo syÀetiovo, p? ovxo- 
qavccivy. OUveyoapiovooiac yocgousv, aAAc Biovg, oUve vaig &sugave- 
ovocorg qt oC Esau. sv yvog £veove ÓsÀnaag apevtic 7) xoXtag, cÀAO soiypuo 
Booy* moÀAaxig wal orna xal $acóia vic £upaoww zi dovg ésoíqgos uc&AAOv 
juéye6t uvOL.OvVexQorxual svopgavaberc el u£yrovost wal svoÀcoQuios s0 Ae ?) 

Qui autem imagines illas virorum excellentium in vitis parallelis expressas 
omni ex parte veras esse negant affirmantque eas splendore fucato nitere, ii quoque 
videant velim, ne severius de Plutarcho iudicent. Nam hac etiam in caussa per- 
pendenda ac consideranda sunt ea, quae de sua ipse ratione viaque vitarum scri- 
bendarum memoriae prodidit. Saepius enim Plutarchus artem suam, in conscribendis 
virorum illustrium vitis adhibitam, simillimam dicit esse illi, qua pictores utantur, 
ut hominum effigies ad exemplum exprimant; neque pictorum esse existimat, siquid 
vitiosi sit in corpore et invenusti, id quam diligentissime exprimere, ut effigies 
hominum similes atque veras efficiant, neque vitarum scriptoris, quum sit humanum 
multis in rebus labi, hominum vituperationi magis quam laudi consulere. Sed ipsa 
Plutarchi verba ad rationem eius consiliumque intelligendum: aptissima afferre 
operae pretium videtur *). "f2csso yag voUgc vo xoc wol soÀAQv Zyovvo xdguv ció5 
Goyooqgobyvog, (v stQ007 vt ptXQOoy cUTOic Óvoysobg abtoUuev wave mopaAuseiy 
voüvo veiéong pqve é£augifoUy: vo uiv yao alayouy, vo Ó avopolav mapéyevat 
ovy Oww oUvoc, ésel yoÀenov ivi, u&AAov ÓOicog aumyyovov, apepuqn) xol »odogov 
cvÓpoc énidei&ot fiov, iv «oig waAoic avanAgoovéov donsp ópoióvyva vy aiyóeav. 
T'íg dix si dovc vrvog 7) noAtviueg dvdyung émivoeyovgag volg moa- 
$eoiv auaoviog xal wyoog à&AAeiuuua vo p&AAov aostg vuiyOG ?j xoxiac 


5) Cf. quoque vit, Nic. c. 1. 
*) Vit. Cim, c. 2. Conf. vit, Alex. c. 1. 


sovqgoeUuavo vopiíGCovvac ov Óei sávv npgodUpac évanooqpaivety vij 
iovopio xoà segre vc, &ÀÀ Goveg, alóovpévovc Usiào vrc avdoousivqg 

vcenoc, ei «aA0s ovdiy clÀ.uguvàc ovd avougiofBsuqgvorv cic eapgecqv 
$40c yeyovoc «s oóíóociy. . Quae via quamvis lubrica sit et declivis, tamen 
optimam eam esse et rei maxime accommodatam, dummodo cautio quaedam adhibea- 
tur atque provisio, non diffitebere, certe facere non poteris quin illam in Plutarcho 
animi excellentiam magnitudinemque admireris. Verum enim vero etsi iusto atque debito 
functi esse nobis videmur officio allatis iis, quae ad narrandi. rationem suam viamque 
recte intellimendam Plutarchus ipse exposuit, tamen inde etiam apparet quantam vim 
babeat quaestio illa posita in examinanda scriptorum, quibus usus est Plutarchus, 
fide et auctoritate. Platarcho, quum accederet ad vitam 'Themistoclis, viri fortissimi 
. et inter aequales facile principis, describendam, auctorum quibus uteretur larga sup- 
peditabat copia. Quanto enim studio et poetae et historici et philosophi et oratores 
elaborarint in celebrandis illis quibus floruit Themistocles temporibus in rebusque 
gestis, quarum vel auctor vel suasor ille fuerat, illustrandis et adornandis satis 
superque constat. Nec profecto est cur mireris, quod illorum temporum memorias, 
quicumque hominum Graecorum vel ingenii facultate vel rerum civilium cognitione 
excelluerunt, tanta pietate coluerint et religione. Nimirum uti viri omnes in existi- 
mando prudentes, qui in ipso flore Graeciae erant, bellis Persicis quasi fundamenta 
libertatis et salutis publicae iacta et Themistoclem libertatis illius rerumque floren- 
tissimarum quasi parentem esse bene intelligebant, ita Graecorum optimus quisque, 
postquam fracta erat libertas et imminutae opes, non sine magno dolore temporum 
illorum memoriam repetebat. Quanta cum diligentia illam fontium copiam et ubertatem 
ad rem suam contulerit Plutarchus, ut iam uno quasi in conspectu videamus, aucto- 
res quos attulit omnes ad unum hoc loco afferendi videntur, tum ex genere dicen- 
di tum ex temporum ordine dispositi. Sunt autem hi: Simonides, Aeschylus, Pin- 
darus, Timocreon, Aristophanes, poetae; Plato, Aristoteles, Aristo, Eratosthenes 5), 
philosophi; Andocides orator; Charon, Stesimbrotus, Herodotus, Thucydides, Clide- 
mus, Phanodemus, Theopompus, Ephorus, Theophrastus, Phanias, Dino, Clitarchus, 
Neanthes, Diodorus (Periegeta ),, Phylarchus, Acestodorus, vel historici vel librorum 
ad historiam pertinentium scriptores. 


Quod autem omisi disserere de poetis et philosophis et de oratore, qui inter illos 
scripfores commemorantur, id factum est quum propter angustos fines, qui prae- 
scripti sunt eiusmodi commentationibus, tum propterea, quod sententiae ex iis de- 
sumptae non tam valent ad- imaginem 'Themistoclis adumbrandam quam ad eam lumi- 
nibus exornandam et illustrandam. - 


Cap. J. De Herodoto. | | 


Ad intelligendam rationem quam inierit Plutarchus in fontibus tractandis e 
citandis illud hac in Themistoclis vita peropportunum est, quod duos rerum scriptores, 
quos ille adhibuit, Herodotum et Thucydidem, etiam nunc integros habemus et incor- 
ruptos. Ex illis omnibus quos modo eríumeravimus, auctoribus, quem potissimum 
Plutarchus sibi deligeret ducem,: ad describendam Themistoclis vitae partem eam,. 
qua vir ille summa florebat nomiuis auctoritate et laude, nullus aptior erat, quam 


5) Eratosthenem, qui multiplici doctrinae atque eruditionis laude floruit, philosophis hoc loco ad- 
numerandum putavi prepter libri quem affert Plutarchus inscriptionem (zegl zÀovco:). 
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4e melignifete Herodoti libre, qui Plutarchi. aomine vulgo fertur, asperrime acer- 
 bissimeque vitgperantur ge refelluntar*). ...., | todo Hot. | s 

.«, Nnia est «controversia. inter /viroe: deetos .de' auctorpAlliue libri qni egi 
Hesóovov.uaxongaog. iecribitur- Sunt qui bellum ilum. sophistee- elicuius opus 
mieere. confectum dieagst, ali Plgtarchugn revera gius Baecterem esse contendunt 
Uit hac de re in eentrevergja posita mtgtuitur, manifestum «eerte hoc est eandem 
fb Herpdoto aliegam xoluntetegm in vitis Plotarchi,: quam in illo libello, apparere; 
id quad in dirimenda. illa de puctore quaestione on praetermittendum videtur. Haé 
igitur anumi offenpiene Plutarchus ita abreptus est, utin aliorum auwetorum sententins, 
lieet mings essent probatae et ad "veritatem aecemmedatae, praepropera quadam 
festinatione discederet aut levius ac negligentius versaretur in asdbibenda Herodoti 
enarratione. Illius generis quod prius indicavimus exemplum ad rem accommodatum 
est in vita Them. c. 6, quo loco narrat Plutarchus, nescio quem auctorem secutus, 
interpretem legationis quae postularet aqdam et terram à. rege Athenas missae 
Themistocle &uasere captum interfectumque esse. Haec autem Plutarchi sententia 
Herodeteae prersus repugnat esmarrntioni.. Is. enim (lib. VII. 32) Xerxem, quum 
Sardes venisset, praecones, qui peterent aquam et terram, in omnes Graeciae civi- 
istes exceptis Athepis et Lacedsemone wmieisse memoriae tradi. ldem . postquam 
eiusd. lib. c. 199 rettulit. quid profeeissent mandatis praecenes illi populosque nomi- 
pavit, qui Xerxi essent obsecuti, iterum pro certe affirmat Xerxem Athenas et 
Siparíam non misisse legatos hac intermissae legatiogis addita caussa, quod Lace- 
Jaemonii et Athenienses in legatos à Dario missos conira ius gentium Vim et ma- 
Bus intulissent. Et profecto nulle est caussa cur haec falsa esse credamus. lum 
vero (verba sunt Sintenisii bae de re in edit, vit. Them. p 41 scite disputantis 
quum 'Themistoclis illud facinus ad primam- Persarnm expeditienem referri nequeat, 
si quidem id et nexui tolius loei repugnat et reiicitur vel eo, quod Themistoelem 
ante pugnam. Marathoniam ad rempublicam non accessisse pluribus constat veterum 
Seriptorum testimoniis, mihi quidem veri simile videtur, falso hane rem Themistoecli 
iribui, praesertim quum Herodotus ubi haec narrat ne verbo quidem Themistoclis 
mentionem fecerit, (Quare ego sie sentio, totam  is(nm narrationem, qua The- 
mistocje euagore haee gesta esse Plutarchus scribat, fictam esse artamque scripto» 
rum posterioris aevi incuria, tui qnod factum esset quum Darius rex illam moliretur 
in Graeciam descensionem rettulerint ad Xerxis expeditionem, vel eandem rem bis 
faetam esse commenti sint. * 

In levitatis autem et inenriae crimen incurrisse videtur Plutarchus in loco 
illo, qui est in vit. Them. c. 12, quo Themistoclem per Sirinnum quemdam de 
Graecorum consilio stationis ad SNalaminem deserendae Xerxem. fecisse certiorem 
Herodoto duee scribit. Qua in re Plutarchus quasi properante oculo legit Herodo- 
ium quo faetum est, ut eius verba ic vo avgoeoncü0ov vo Mydov &vógo seque accie 
peret, ac si scriptum esset «ov BMyjuy d&vógo?). Ex his verbis tum finxit sibi 
Sieinnum genere Persam enndemque esptivum fuisse, quibuscum male consentit id, 


*) Cf. Plut, vit. "Pham. c. 7 et de Her. maligo. nag. 867. C. — Plut. vit. "l'hem. c. 21 et de 
Her. malign. p. 871. C. — Plut, vit. Arist. c. 19 et de Her, malign. p. 872. F. 

?) Idem censuerunt Baehrius (in edit. hist. Herod. tom, IV p. 103) et Wichersius de fontibus et ' 
auctoritate Corn, Nep. p. 28. Bintenisius: nihili, inquit, est haec suspicio. Nescio cur its iudicaverit: adire 
nos jubet Valk. et Wessel. ad Her. l.l, quibus libris uti non potui —  Siceinnum Graecum natione fuisse 
ait Aeschylus Per. v. 3960. Blomf, — Cornel. Nep. (Them, 4.) Sicinnum de Themistoclis servis fidelissi- 
mum fuis, scribit. : 


quod ex Herodoto addit, Sicinnum filiorum TThemistoclis fuisse praeceptorem. Levior 
est ea inter Herodotum et inter Plutarchum dissensio, quaé non tam in sententiis 
cernitur quam in nominibus. Herodotus (lib. VIII. 59.) narrat concilio ante pugnam 
Salaminiam convocato altercationem ortam esse Themiístocli cum Adimanto navium 
Corinthiarum praefecto ; Plutarchus contra (t Them. c. 11.) Themistocli cum Eury- 
biade Lacedaemoniorum duce. lile (lib. VIII. 108.) Themistocli ut pons in Helle- 
Sponto dissolveretur suadenti flagitantique oblocutum esse et adversatum perhibet 
Eurybiadem, hic Aristidem (vit. Them. c. 16 vit. Arist. c. 9). Ille lib. VII. 110 
a Themistocle eundem illum Sicinnum, qui Xerxem de ficto pontis in Hellesponto 
solvendi consilio certiorem Arnacae cuidam, ex captivis uni illius rei -caussa ad 
Xerxem mandata delata esse tradit. | 


Cap. HJ. De Thucydide. 


In vita Themistoclis conscribenda quum eo pervenisset Plutarchus, ut varios 
casus vicissitudinesque fortunae traderet, quibus Themistocles in extrema vita con- 
flictatus est et exagitatus, percommode ei contigit, ut Thucydidem auctorem specta- 
tissimae fidei haberet, quem potissimum sequeretur in iis rebus dirimendis, de 
quibus diversissimae exstabant narrationes. Quanti fecerit Plutarehus clarissimum 
illum rerum scriptorem quum ex vita Them. c. 27 tum maxime ex vita Nic. c. 1!?). 
intelligitur. Quamobrem non est cur mireris, quod Plutarchus summa Thucydidis 
admiratione ductus hunc auctorem ubicumque potuit non solum secutus est diligen- 
tissime, sed ad verbum etiam eius enarrationem saepius transscripsit; id quod et in 
hac de qua agitur vita, mox videbimus et ubivis in legendis vitis Periclis, Niciae, 
Alcibiadis facile invenies. "Thucydides enim in libro primo historiae suae caussas 
belli Peloponnesiaci explicans resque eas enarrans, quae Athenienses inter Lace- 
daemoniosque internuntiis ultro citroque missis agebantur, quüm argumenti ratio: ita 
ferret ac postularet, ut de Pausaniae exitu tristi illo quidem, sed haud immerito, 
verba faceret, hae opportunitate de Themistocle dicendi oblata (nam Themistocles 
Lacedaemoniis suadentibus una cum Pausania proditionis accusatus erat, quod con- 
silia iniissent cum rege de opprimenda Graecia) illam narrationi inseruit digressio- 
nem, qua viro illi amplissimo peritissimoque rerum civilium monumentum constitue- 
ret aere perennius!!). Non enim fugit Thucydidem, rerum Graecarum aestimato- 
rem tam ingeniosum tamque severum, quantum Themistocles sua rerum. publicarum 
procuratione atque administratione contulisset et ad barbaros depellendos et ad 
libertatem confirmandam, quantumque eius rerum maritimarum cura atque studium 
effecisset, ut ad Athenienses summa imperii maritimi transferretur. Iam vero si 
consideramus, quomodo Plutarchus brevem illam descriptionem, qua 'lhucydides 
Themistoclis exsulis fata paucis quasi delineavit atque adumbravit, in rem conver- 
terit suam, ab ea petiisse videtur extrema lineamenta, quibus narrationem suam 
pleniorem auctioremque circumscriberet. . Namque ut consilii sui memor solidam 
coloribusque quasi adornatam exprimeret viri illius imaginem, pro ingenti illa qua 
pollebat doctrinae lectionisque copia alios adiit inspexitque auctores, qui alius aliam 


1^) "Qoa, srageuretoDas —, Omcos énl vois Óupysjasaw ais GovxvdlÓgs, auvac dUvoU neol vavro 
, , » , led 
ac a UO 59vueoracos, évagyéotavoc T OoLX&ÁUTOTOS ytvóusvosc, aput vos £beveyvoge undivruac 
€ , € € 
v7roAafwos ztetoO évas Tusalo máD'o€ 0potov, 0€ x. v. À. . 


!) Vide imprimis lib, I. 138. 
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rem fusius memeriae predideramt. Sed operae pretium est rationem, quam inierit 
Pluterchus, paucis exponere. Thucydides quum scripsisset initio dipgressionis '(lib. 
|. 185). 7ov Ó£ ueÓtopmoU vo) Ilavoaviov /lowegetuovior svodofete sváapowveg mapa 
covc 2dóoveiouc Evvesso vie veo xoi vov OsuovoxAto, hac:voce Evvertacruóo Dat fire 
tasse commotus haec ab alio seriptore!?) sumpta addit: Leoboten quemüam Athe- 
Biensem proditionis accusavisse '"hemistoclem; dicit enim c. *?3: 'O 9? yocwcperoc - 
eUvroy sooüocíicc /eeBovcc yv dixuaiovoc '"Ayoevit Sev, iis adiungens dua ovve- 
q-uteieo wóvoy cov Zuapviatoy. Tum verba quae sequuntur apud Thucydidern 
ec tÜpioXov ix vov sucol llovooviow &éyyov Plutarchus eundem auctorem, ut licét 
coniicere, secutus fusius latiusque explicat his: Themisteclem, quum exsularet Argis, 
& Pausania ad sceleris societatem litteris invitatum repudiasse quidem illa de oppri- 
menda Graecia consilia, sed non indicasse: Ovsvo 0 xo) llovoov(ov Sovovodévvot 
isuovoÀo! vuvec QvevosOcicor xoà yodtpuovo teo) vovrow sic Unowiov &véfaAov vOv . 
Guovox^és. (Quibus pestquam ndiecit Themistoclem purgandi sui caussa litteras 
misisse memoravitque Thucydidem secutus ab Athenienstbus homines, qui Themisto- 
clem reum comprehenderent, misses esse haec Thucydidis verba o 9? OsuovoxAgc 
vwpootoOousvog qsvyes ex. Ilekosovosocov ic Kéguvoav, uv evvowv eveoyévgc sic fere 
ad verbum expressit ( vit.. Them. c. 24). IToocoto 90 evoc Ó. éueivoc slc Kéowvoov 
Óiestégacev, o Voc a vvTU TLQOG V?jV T,OÀLV cUEQJEO (Oc, neque omisit explicare 
quomodo Themistocles de Corcyraeis bene meruisset !?). s 
Narratio quae sequitur de Themistoclis fugya a Corcyra ad Molossorum 
regem ita est comparata, ui, quamvis in singulis verbis Thucydidis vestigia depre- 
henderis, Plutarchum ahis quoque seriptoribus .diligenter usum esse facile cognoscas. 
kt ipse Plutarchus, ut memoriae proderet, inter rerum scriptores hane intercedere 
eontroversiam, utrum Themistocles suadente regina, uti Thucydides narrat, an re 
auctore se eum fiho regis in sacrarium proiecisset, diserte addidit: "Evior uiv oov 
Qóiu» vov yuvoixo vov. aciAéoc Acyovow e9moO cod v OspwtoroxAd? vo ixévevjua, 
vipic Ó wevvov vov "Aóuyvov. n iis, qui intelligendi sunt his verbis v«véc ót 
fSstesimbretum fuisse facilis est coniectura. Hunc enim secutus statim post illa verba 
tradit Themistocli auxorem liberosque ab amico quodam Athenis ad Admetum missos 
esse neque potest temperare sibi- quin narrationem quamdam afferat eiusdem Ste- 
gimbroti, qui scripserat Themistoclem in Siciliam ad Hieronem clam navigasse ab 
eoque petiisse, ut filiam sibi in matrimonium daret spe interposita fore nt Graecos 
sub eius redigeret potestatem. Quam Stesimbroti narrationem ut redargueret refelle- 
retque Plutarchus quum "Theophrasti narratiuncula quadam tum Thucydidis, quem 
hoc loco primum neminat, usus est auctoritate ac fide. Eius tum vestigiis diligen- 
ter insistit iisdem saepius verbis usus in iis enarrandis, quae Themistocli Asiam 
petenti in cursu per mare Aegaeum evenerint. Sed ab hoc inde loco aliorum 
magis secutus est sententias haud scio an incommodo suo ac detrimento. Primum enim 
dissentit a "Thucydide de nomine urbis, ubi Themistocles in terram escenderit. Ne- 
lecto Thucydidis testimonie dicentis Themistoclem Ephesum venisse, Plutarchus 
umas, Aeolicarum urbium celeberrimam nominat, patriam Ephori rerum scriptoris !*). 
Ex quo et hane rem et portenta illa ac somnia, quae praeterca c. 96 narrat, de- 


13) Et hoc loco et saepius in iis quae sequuntur Plutarchum secutum esse Phaniam Eresium 
suspicor, Vide quae infra de Phania disputata sunt. | 
1*) Plutarchus Themistoclem arbitrum elim factum litis alicuius inter Corinthios et Corcyraeos rem 
ad utilitatem Corcyraeorum disceptasse auctor est. Contra Scholiasta ^d Thuc. lib. I. 136. Themistoclem 
ideo dici bene meritum de Corcyraeis narrat, quod is prohibuisset.ne punirentür Corcyrsei, quod defuissent 
Graecis in bello Persico. Cf. Herod, VII, 168. ** Cff. quse infra de Ep horo disputabimus. 
2 
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sumpsisse Plutarchum si statuimus, & vero non aberrare nobis videmur, praesertim 
quum constet in narrandis tum ostentis tum oraculis curiosissimum fuisse Ephorum 
et assuevisse quum multos scriptores tum maxime Ephorum patriae celebrandae 

ratia!'^) res gestas ad eam transferre veritatis non ita diligenter ratione habita. 

ap. 27. Plutarchus rem diiudicavit maximi momenti, de qua et inter antiquos iam 
variae exstiterunt sententiae et ad nostram memoriam viri docti alius aliter existi- 
maverunt. Est enim .illa gravissima controversia de tempore, quo Themistocles 
supplex venerit ad Persarum regem; nam ambigunt vivone an iam mortuo Xerxe 
Themistocles in Asiam profugerit, Plutarchus prioris sententiae auctores nominat 
Ephorum, Dionem, Clitarchum, Heraclidem, posterioris Thucydidem et Charonem 
et se Thucydidis sequi auctoritatem ait. Reliqua autem omnia, quae narrat Platar- 
chus de Themistoclis colloquio cum Persarum rege habito, de honoribus ac praemiis, 
quibus a rege affectus sit Themistocles, de necessitudine ac familiaritate, in quam 
venerit cum rege, plus minus dissentiunt ab iis, quae Thucydides memoriae prodidit, 
ita ut facilis videatur mihi coniectura iis in. rebus primarios auctores sibi elegisse 
tum Phaniam tum Ephorum, quem de his rebus egisse vel ex eo intelligimus, quod 
Plutarchus nomen eius primo loco affert inter eos, qui Themistoclem ad Xerxem 
regem venisse scripserant. 


EJMEK. Cap. De Charone. 


Herodotum et Thucydidem, illos in historia principes, excipiant eo quem 
sua cuique aetas assignat ordine reliqui scriptores a Plutarcho commemorati, qui 
aut sola historiae scribendae laude ac gloria floruerunt, aut alio doctrinae genere 

praecellentes libris quoque, qui ad historiae disciplinam pertinerent, scribendis nava- 
" verunt operam. Primum in iis propter aetatem locum obtinet Charon Lampsacenus !*) 
quem Plutarchus in vit. Them. c. 27. ana cum Thucydide affert auctorem sententiae 
ilius, quam ipse probat, Themistoclem Xerxe mortuo ad filium eius Artaxerxem 
profugisse. Atque Charonem quippe qui aequalis fuerit Themistocli, huic sententiae 
non minus aetatis, quam Thucydidem nominis auctoritate? ac pondere fidem facere 
nemo non videt. In vitis Plutarchi, quae quidem nobis conservatae sunt, Charonis 
nomen nusquam nisi eo loco quem commemoravimus legitur, et si reputaveris huius 
scriptoris librorum conditionem ac naturam, qualis fuisse videatur, quantum quidem 
tum ex fragmentis tum ex iudicio Dionysii Halicarnassensis (epist. ad Cn. Pomp. 
de praec. hist. p. 769. Reiske) coniicere licet, ieiunam illam et fabularum plenam, 
Plutarchum haud multa, quibus in virorum illastrium moribus ac virtutibus adum- 
brandis uteretur, in iis repperisse verisimile est. Fragmentum longius ex Charonis 
libro seo). /loppoexov desumptum servavit Plutarchus ( Moral. p. 355 A — E de vir- 
tut. mulier.), quo memoriae proditum est Lampsacum urbem antiquitus Pityusam 
nominatam ad honorem Lampsaces mulieris cuiusdam de Pityoessensibus bene me- 
ritae nomen commutasse. In libro de malignitate Herodoti bis (p. 859 A. et p. 
861. C.) citatur Charon Lampsacenus eo consilio, ut mala fides Herodoti comprobetur. 


15) Strabo lib. VIII Tom. V. p. 453 Tzsch: .Xxorrreras Ó£ xq) 0 Egogos Óiór. c7z€ matQios 
ovx Lye igya qoabew év v10iagiOurot. vov GAÀuv modbswv, ov uiv ov. &v duvruóvevrov avciy dvac O4- 
Àwv, ovrt émipwvez Karo Ó8 v0v oítóv xoipov Kopoio! rdc vovyíae jyov. Apud Plutarchum de vita 
et poesi Homeri c. 2, Ephorus id agit, ut Homerum Cumanum fuisse demonstret, | 

1^) Cf. Vossius de hist. Graec, ed. Westermann p. 20. — Fragmenta hist. Graec, ed. C. et 
Th. Muelleri tom 1 p. XVI seq; fragmm. p. 32— 35. — Creuzer historische Kunst der Griechen. 2, Aufl. 
P. 286, Heerenius de font. et auct. Plut. Charonis ne mentionem quidem fecit. 
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Charonem Herodoto priorem fuisse testantur Dionysius Halicarnasecensis ^). 
auctor libri de malignitate Herodoti!9?) et Tertullianus!?). Idem ille Dionysius (de 
Thuc. hist. iud. p. 818 Reiske) illos quos Aoyoyocgovc vocant rerum scriptores, 
qui ante bellum Peloponesiacum floruerunt, enumerans ab Hecataeo Milesio et Acu- 
silao Árgivo proximum Charonis apposuit nomen. Paullo accuratius docemur a Suida 
grammatico et de aetate qua floruerit Charon et de scriptis eius. Qui grammaticus 
utinam rerum, quas ex aliorum scriptis excerptas collectasque memoriae prodidit, 
existimatorem se praebuisset et dili&entiorem et acriorem, ne anxius semper haesi- 
tares animo utrum esset fides ei habenda necne. ls s. v. X«gwov haec habet: 
Xdoov opnwoxyvoc, vioc IlvOoxAéovrc, yevoevoc wovo vov smouvov Zoagsioy oO 
oÀvjnidÓt: pxÀAov Ób jv ir vov. Ilegowo xovo vov ok oAwusiaÓo lovogrxoc" Éyga- 
ev. ióionixo; Ilegowd iv gigMoic 87.  EXavina àv GifiMow 0 *megl. Aopwoxov 
ALifoxa 0povc (leg. àpovc) Jdopwownvov iv Gud 0. Ilovróvegc?] Goyovvoc vovc 
vov /axsÓoquoviav , fov Ób yooyviua Kvicsic soAcoy àv fiflMore B. *Koyvixa àv (i- 
fMoic. ye Aéyss 08 nol vovc vno Miívooc ve9évvac vouove. IIcolstAovv; vov énvoc vov 
HooxAsiov ovyÀowv. 

In iis primum verba haec sovc vov spovov Zfagstov o9' oÀvpniaó: nut ig- 
norationis convincunt auctorem, aut scripturae mendosae speciem prae se ferunt. Da- . 
rium enim iam Olymp. 73. 4. (oy) diem supremum obiisse constat??). —Levissima 


videtur esse Creuzeri?!) correctio, qui pro o9' scribendum censuit £9. Quam si 


,) 


probaveris coniecturam hoc dicit Suidas: Charonem sub initium Ionici belli famam 
sibi colligere coepisse (yevojevoc), maiori autem gloria floruisse illo tempore, quo 
Graeci Persas apud Salaminem et Plataeas fuderint ac fugaverinut (ju&AÀov 0» 7 
ini vàv llegowxov xw. v. À.) Ex loco autem qui est in vit. Them. c. 27. efficitur 
Charonem eo tempore, quo Xerxe mortuo Artaxerxes regnum occupavit, nondum 
absolvisse illud scriptum,: quo usus est Plutarchus, sive in Persicis sive in Helle- 
nicis de 'l'hemistoclis fuga egisse Charonem statuimus. Sed hanc sententiam cum 
ilis, quae a Suida de Charonis aetate tradita sunt, propter nimis longum vitae 
tempus, quod Charoni tribuatur, conciliari posse negant ii?*), qui Diodorum (lib. XI. 
69) secuti Xerxem Olymp. 78. 4. demum vita decessisse contendunt. At si assen- 
timur temporum descriptioni Kruegeri?"*), qui de rerum gestarum quae inter bella 
Persica et bellum Peloponnesiacum interiectae sunt continuatione serieque, valde 
conturbata atque impedita, diligentissime et ingeniosissime disseruit, non ea ex- 
sistit aetatis longinquitas, quae repugnet sententiae: Charonem etiamtum vixisse et 
historiae scribendae operam dedisse. Namque ex Kruegeri temporum descriptione 
Xerxes mortuus est Olymp. 76.3 vel 4; anno post Themistocles ad regem profugit?*) 
Quae quum ita sint, nihil impedit, quominus etiamtum Charonem in historiis scriben- 
dis elaboravisse credamus. — — Deinde quod attinet ad magnum librorum numerum, 
qualem exhibet Suidas, Charonem contra aetatis suae indolem scriptorem admodum 
foecundum fuisse stataendum esset?5), si Suidae verbis esset omnino fides habenda. 
At multa sunt, quae suspicionem moveant et dubitationem. Subit enim animum haet 
suspicio: Suidam posteriorum Charonum libros cum Charonis Lampsaceni scriptis 
permiscuisse, Nam praeter Charonem Lampsacenum nominantur duo Charones, 
rerum scriptores, alter Carthaginiensis?*), alter Naucratita?"). Tum sunt alii quidam 


17) Dion. Hal. epist. ad Cn. Pomp. de praec. hist, p. 760. Reiske. !5) De malign. Herod, p. 
859, A, 19) Tertullianus de anima c. 46, 9?) Clint. fast, Hell, pag. 28. ed. Krueger. ?!) Creuzer fragm. 
hist, gr. p. 89. 3*) Creuzer 1l. 1, p 05. ?*) K. W. Krueger historisch - philologische Studien p. 30, seq. 
*5 Thuc. L 137. "vo Zgzrüuxt& yodupata oc foto ^Aoraféokgv vov Zéiokov vewoti fan- 
Aevovra, 95) Mueller l1, 1, p. XVIE, 36, Voss. 1. 1. p. 415. *") Voss. 1. 1. p. 415. 
g«. 
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rerum. seriptores, ut bene observavit Muellerus l. l. Chares My&lenaeus?9), Charax 
Bergamenus??) qui uti. Charon. Lempsaeenus: Hellenica et. elironica: ecxipsit, Chae- 
rens??). denique, qui. omnes ad unum propter nominum. veklibrerum ab. iis conscri« 
ptosem similitudinem Suidam potuerunt in errorem imducere.. A4 eoe qui nominati 
sunt scriptores referenda videntnr Koossixo et. ILegirtAovc. 2dóO£somses et difvnuo- 
uaum idemque esse opus, euius auciter sit putandus Charon Carthaginiensis, existi- 
mat Muellerus. De iis autem operibus, quorum &ucter revers& Charon Lampsacenus 
esse videtur, copiose et accurate disputavit idem Muellerus Ll. l. Cuius disputationis. 
semema, quam attulisse pre institute nosáéro. satis videtur, haec est: l4xwexoa et 
&potc?1). Jouyexagvo» eundem librum esse, ZAapwesuyvw» vero ab ipso: Suida cor- 
ruptum esse ex .foxsÓouuoviov, llove«vec denique alium titulum eiusdem scripti 
esse. Eodem modo quae disimuxit opera. Suidas sreoh. /ojnaov. et xsíoetc s50Àeu 
unum esse scriptum neque sso? Zaj& xov neque »íaerg noàeov verum libri indicem 
fuisse videri, sed ex more scriptorum lonicorum et. ad similitudinem operis de La-:- 
cedaemeniis hoc quoque inseripsisse Charonem: '.20o0« /ouwonvov. 


Cap. IV. De Stesimiiroto. 


; Stesimbroatus??), in. vita Themistoclis ter eitatur testis. Cap. 2. Plutarehua 
hanc affert Stesimbroti narrationem: Themistoclem audiviese Anaxagoram et Melisso 
usum. esse familiariter. Quae eodem loco tradit de abdicatione Themistoclis et de 
morte matris voluntaria his verbis: "4 ó? vovtov é£oovaouv £90& Óvpyruova sicv- 
vOVTtc, GTtOXSQOUÉEUY. wá» Uso voU mvovtQog QUtOU, Davotov Ót voe wegvoog éxouciov, 
émi v5 voU svaiÜoc ovtjuQ TteprÀUstOV yevojuévyc, Óoxs? xovsyevoOor, ea: quoque a 
Stesimbroto repetita videri bene observaverunt Wichersius (de fent. Corn.. Nep. 
p. 105) et Sintenisius (in edit. vit. Them. p. 18). | 

Cap. 4 Ntesimbroto auctore: narrat. Plutarchus, Themistoclis Atheniensibus; 
uí rebus maritimis summo opere studerent, suadentis. adversarium fuisse Miltiadem. 
'Fertius locus: est c. 24, de quo iam. supr&, ubi de Thucydide agebatur, dictum est??). 

Stesimbrotus patria. Thasius et aetate Herodoto et 'Thucydidi vel par vel 
paullo superior fuit. Id enim docemur a Plutarcho (vit. Cim. e. 4) his verbis: 
Zs75oí(ufoovoc 0 à Ouoioc mepl vov ovcov ójvo0 vt yoovovy «à Kiuovt yeyovoc quouy 
X. v. 4.95) Eadem fere ratiene descripsit aetatem eius Athenaeus (lib XHl. p 
989. D. E. ed. Commel.), cui soli simul debemus inscriptionem libri unde ipse eí 
Plutarchus sua desumpserunt. Athenaeus 1l. l. enim de Periclis natura ad libidines nimis 
prepensa disserens haec addit: 26 ZXvwyoí(uflpovoc 0 Odotoc icvogei, wave voUc 
QGUTOUS CUTO YyoOvovc yevousvoe wai épaxoc o"vrOv, iv và imiygagouéver svcol Os- 
ptavoxAéovc xot. Oovwvudidov xoà Ilegtuéovg. Stesimbrotum a Plutarcho fere saepius, 
quam Thucydidem, Ephorum, alios, citatum videmus. Sed ex eo si quis collegerit 
Stesimbroti magnam apud Plutarehum fuisse auctoritatem, is rem non ex veritate 
aestimabit. Cadit enim. in Stesimbrotum illud, quod supra iam diximus, Plutarchum 
tum fontes vel maxime indicasse, ubi ipse rem narratam comprobare noluerit. Tan- 
tum autem abfuit, ut ad Stesimbroti testimonium et auctoritatem se accommodaret 


75) Vossius l. l. p. 96 — 3?) Vossius Ll. 1. p. 414. — ??) Vossius l. l, p. 413. 
?!). Sic: sonibendum esse, non ogovc, demonstravit Schweigbhaeus. in animad. ad Athen. t. II. p. 645. 
| 3) Cf. Vossius l, 1 p. 43. — €. F. Hermann. l, l. p. Vill. seq. — Mueller fragm. hist, graec. 
,.f*.ll p. 92 seq. —  ?) Praeter hoe locos Stesimbretus in vitis citatur: vit; Cim, c, 4 e. dd. (Eadem ne- 
addito auctore iterum narrantur in vit. Pericl. c. 10) c. 16. bis; vit. Pericl. c, S. c; 19. e. 26. c. 30. 
54) In reliquis lecis Plutarchus nihil nisi nomen "Btesimbroti apposuit. 
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Plutarehus, wt nomine addite fere semper €ommenia éias im auctorem reiiceret. 
Quam parum Stesimbroto tribuerit, quodque tulerit iudicium de operis illius indolé 
ac natera, optime perspicitur ex leeo vit. Pericl. c. 19, ubi collatis falsis critinatie- 
nibus quas et comici et alii scriptores veritatis parum studiosi in Periclem confias 
verant, hdec verba adiungit gravissima et quae sunt subtili$simi iudicii: Kol v/ &v- 
vip GvÓpostovc oevvQixOUC voc (lorc xxt vag wacto vov worvttovuv BAoóqnmuiec dose 
Óupo»vs xoxo «Q0 qOove. viv noÀlÀAo» astoÓvovvac éxxovote &ovjudcstey, Onov wol 
Zvyoiuogovoc 6 Odcioc Ótivov aosfyua xod nodaÓsc dE&veyseiv évoAjyoev elc vov 
yvvaixe vov vio) xauv« voU llspuxAtcote: oUvéc oues mz&vemy yokeso» clvot 
xc) ÓóvoO5oavov iocopie vc&AgO ie, 0vav oi nàv JOvTEQOY ysyovOteg vof* 
yoeovov &yociy» dsimogoodoUvve vi yvéosi UV stQoyjeét ov, 9g 0b cov 
s odbísov wa) cuv Giov gÀuucoveio iotopio v6 ubv qOorvotc *«aà Óvojes 
peíatg, và O5 yapiGouévy wol wolaxsvóvooa Àvpaivzvoc xal Ócaovotqm 
vgv aÀnotuv. | | 
Neque minus loci ex Stesimbroto in hanc '"Themistoclis vitam transcripti nom 
Bisi maxima cautione et suspicione adhibita. Plutarchum eius narratione usum esse 
demonstrant. Sententiae enim cap. 2. de Themistoclis praeceptoribus ex Siesim- 
broeti libro desumptae haec subiongit verba: ovx s) vw»' yo0vow* asvOpwevoc et ver- 
bis quae 1l. l. sequuntur suum: iudieium studet comprobare?*). lis Kem, quae capite 
eodem de abdicatione attulit, addit: Ooxeí xoavewsvocor. Idem c. 24. reete sensit 
fietum esse iter Hlud, qued Theinistoclem in Sieiliam fecisse Stesimbrotus: scripserat. 
| Sed ut de libelle ille Stesimbroteo, quo usus est Plutarchus, accuratius 
. meliusque existimare ac iudicare possimus, quod praeterea de hóminis vitae ratio- 
nibus compertum habemus, operae pretium est afferre?9). Stesimbrotum aliquot vitae 
annos Athenis transegisse et mereede docuisse scimus ex Xenophontis symp. 1D, 
6, ubi is Socratem lepide ac facete perstringentem facit Niceratum his: Zv 0? 2v5- 
ewwfeoveo vs wol vobisvÓoo xob dÀAore svoÀAU ÓcÓmxac aoyvorov, dove ovóiv ot 
vov 70ÀÀo0 &£íov AéAnOs. Praeter hunc Niceratum discipulus Stesimbroti appellatur 
Antimachus poéta doctissimass?"). Stesimbrotus igitur ad illam sophistarum turbam 
adseribendus videtur, qui tane per. Graeciae urbes vagabnantur neque uni alicui 
litterarum generi sedulam et peculiarem operam navabunt, sed ingeniorum fertilitate 
freti, quidquid oecasio offerebat, pari cum levitate atque arrogantia tractabant?*). 
Valde- tritum. fuisse inter sophistas Pericleae aetatis illud disserendi disputandique 
fenus quod in Homeri carminibus rimandis. et explicandis versabatur, quum Plato ??), 
enophon alique scriptores testantur, tum fragmenta ex hisce sophistarum commen- 
tationibus à grammaticis et scholiastis conservata coniprobant. Stesimbrotum. quo- 
que in illo doctrinae genere vires ingenii periclitatum esse, non solunt ex Platonis loco, 
. Sed etiam ex scholes ad Homerum, quae collegit Muellerus ]. l. p. 58, apparet. 
Ipse etiam Antimachus, Stesimbroti discipalus, posse testis proferri videtur, qui, ut- 
pote praeceptoris exemplum secutus, carmmam Homericorum adornavit editionem et 
de patria et genere Homeri disserut*?); Ehe autera. rationi verborum Homeri ex- 
plicandorum fabularumque ad sensum physicum et moralem accommodandarum  fini- 
*5) Muellerus l.l. Stesimbroté narrationem: cüm temporum: rationibus: concílisré/ conatus est. — 
*6) Accurate et ingeniose; uti solet vir dectissimus, de es re disputavit C. F. Hermunnus. 1,1, — **) Suidas 
s V. /vripoyoc. ?9) €. K. Hermannus l, 1l. — ??) Plato. in' exordio Ionis dialogi: Ion: cum Socrate collo- 
quens- dicit: OZuar »a4Àiov avOporem Aéysw. régi Ourpoov, oc ovre MyrgóOogoc o /frivaxgvóe ovve tz-.- 
cémfoovoc o Odo ors Dl'Aavxuy oves &&ÀAos ovde ru crwrote ysvouivov Poysv sitmet» ovro 7roÀÀde 
S: xalno O,avolae 7tsQi "Out. oov, ocac 5o: Cf, Wolf prolegomena in Hom. p. 16 — Nxeuser hotiet 
rische: Rhapsoden. €oein 1883. p. 3l, ^") Stesinibrotum quoque: dé' pstría Honteri egisse ex frega 16. 
apud Muellerum apparet. . ' 
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timum est illud interpretandi genus, quale sibi sumpsisse videtur Stesimbrotus in 
libro de initiis (ssoi veÀevov), unde petita sunt addita libri inscriptione verba 
rammatici (Etym. M. p. 465. 30.) ,et sine dubio ea, quae de Corybantibus ha- 
et Strabo*!). | 
Haec studia satis quidem esse apta ad eam ingenii vim exercendam, quae 
in rebus cogitatione depingendis conspicitur, minime vero accommodata illi veritatis 
amori, quo rerum scriptorem imbutum esse oporteat, non est quod dicam. Qua re 
considerata si illud quoque memineris qualis omnino fuerit sophistarum indoles ac 
natura et repuiaveris quantum in Atheniensium republica partium studium illo tem- 
pore fuerit, Stesimbrotum parum fuisse idoneum, qui suae aetatis historiam scribe- 
ret, facile concedes. Atque re vera ille de Themistocle, Thucydide et Pericle libellus 
eo consilio conscriptus esse videtur, ut partium studiis inserviret et cavillationibus. 
Themistoclem enim et Periclem, utpote popularium duces et auctores, vides 
contumeliis coopertos, Cimonem autem, in cuius locum postea successit Thucydides, 
optimatium principem, laudibus spectas exornatum, priscae virtutis quasi exemplar*?). 
Stesimbrotus igitur unus fuisse eorum videtur, qui optimatium partibus de- 
diti, Themistoclis et Periclis institutis rerumque publicarum administratione discipli- 
nam publicam corruptam esse populumque a prisca illa victorum Marathoniorum 
virlute et morum simplicitate degenerasse, conati sunt aequalibus persuadere. Quam- 
obrem prudenter egisse Plutarchum in Stesimbroti libro usurpando intelligimus: nam 
quum facere non posset quin Stesimbroti ut aequalis illorum virorum, quorum vitas 
erat scripturus, inferret! mentionem eiusque commenta commemoraret, fidem tamen 
praestare auctori.illi nullo modo voluit. 


Cap. V. De Clidemo et IPhanodemo. 


De Clidemo et Phanodemo*?) uno capite licet agere, quod est uterque in 
numero eorum, qui res Atticas, ;4vvexogc agyoroAoyiag vel zv8Oiíódec conscripserunt 
et vulgo. Atthidum scriptores vocitantur. Etenim post Herodotum, Thucydidem Xe- 
nophontemque, principes illos in historia conscribenda atque artifices, quum artis 
rhetoricae studia in sophistarum scholis frequentari ac celebrari coepta essent, viri 
ili, qui artis rhetoricae praeceptis imbuti tunc operam navabant historiae conscri- 
bendae, Theopompus, Ephorus, alii, de recta via, qua Thucidides prae ceteris in- 
cesserat considerate atque constanter, deflexerunt neque temperare poterant sibi quin 
posthabito saepius veri investigandi studio res gestas ad artis rhetoricae praecepta 
magis, quam ad veritatem describerent, suumque dicendi genus orationis luminibus 
ac pigmentis exornarent. Quo tempore illa historiae scribendae ratio, artis rheto- 
ricae lenocinüs fucata, percrebruit, eodem aliud exstitit genus historicorum, qui re- 
pudiato omni orationis ornatu et cultu itemque neglecta ea descriptione, qua ad 
rütionem et. tamquam artem dirigerent opus susceptum, res Graecas, imprimis vero 
res Atticas ab antiquissimis inde temporibus usque ad suam aetatem explorabant ac 
perquirebant. Assidui erant ac diligentes in mythis quos vocant magna cum iudicii 


4!) Strabo X. Tom, IV. p. 205. Tzsch. Strabe Stesimbroti nomen quidem apposuit, sed neglexit 
addere libri inscriptionem. Praeterea conferenda sunt fragmm, 15. 16. 17 a Muellero collecta — *?) Lucas 
(Versuch eíner Charascteristik Kimons. Hirschberg 1835) libellum fuisse censet quemdam eorum, quos 
Frencogalli vocant ,chronique scandaleuse^, et Stesimbrotum QCimonis etiam laudibus obtrectasse. studet 
demonstrare, Sed cf, vit, Cim. c. 4. c. 14. c. 16. *^*) Cf. Vossius l1, l. p, 418 et 482. — — Phanodemi, 
Demonis, Cliitodemi atque Istri 'fr9/óov et reliquorum librorum fragm. ed. Lenz et Siebelis. Lips. 1842, quo 
libro uti non potui, — — C, et Th. Muelleri 1. L Tom IL. p. LXXXI — XCI. fragmm. p. 359 — 370, —. 
Creuzer hist, Kunst d, Gr. p. 340 seq. — . 
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severitate interpretandis, in persequendis excutiendisque rebus omnibus, quae aut 
pertinerent ad locorum descriptionem, aut ad deorum cultum, ad instituta maiorum, 
ad litteras artesque spectarent. : | 

En hi sunt, quorum libri 74c3:ó0sc vocitantur. Quod nomen ipsine iam At- 
thidum scriptores usurpaverint, an grammatici postea commendaverint, ex fraginentis, 
quae aetatem tulerunt, erui non potest; sed tamen prior sententia est verisimilior, 
quoniam antiquissimi eorum, qui Atthides afferunt, Strabo**) et Dionysius Halicar- 
nassensis*^) eo utuntur nomine. 

Dicendi genus, adhibitum ab Atthidum scriptoribus, exile fuisse ac tenue, 
«uod lectorum animos parum alliceret delectatione quadam ac voluptate, tum frag- 
menta comprobant satis multa, tum Dionysius Halicarnassensis**5), de sui libri forma 
disserens, his asseverat verbis: Zyz, Óà cmodióop« «5 spoayuoveia, oU9' Omoiov 
oi voUg stoAépuove cvoyooavcsc estodeOo.Kaor vog iovogla.c, oUÓ' omoioy oí. vac mo- - 
Auelog evvac p écvvov Ónygoousvor, oUve valg yoovixatg sapasmáAgotov, 
dg àEcÜnwav oi vac dvdiÓnc nooypavevousvor uovottÓctg ydo éxcivat 
vt X&l TOU svQoct.o v 6v ot volg axovovorvy. Inde igitur intellggimus Atthi- 
dum scriptores et ad genus dicendi et ad argumentum tales fere videri, quales apud 
Homanos annalium auctores fuisse dicuntur. Nihilominus multo in eorum scriptis 
" inerant, quae scriptoribus inferioris aetatis haud parvo essent usui. Multa enim 
tradiderant accuratius, quam rerum scriptores, qui vulgo solent dici, de deorum 
cultu, de festorum origine, de sacrificiis, de legibus institutisque reipublicae; maxi- 
ma cum diligentia in tempora antiquissima inquisiverant*?*); multas res minutas ac 
parvas non silentio, ut alii, praetermiserant; imprimis vero diligentius, quam 
maxima historicorum pars, in temporibns constituendis versati erant, Quod si con- 
sideraveris, non erit cur mireris, scholiastas potissimum, grammaticos et As£xoyga- 
qovge Atthides illas perscrutatos esse et saepissime ad earum auctoritatem provo- 
care*?). Iis Platarchum quoque diligentissime usum esse, quoniam illius ingentem 
lectionis copiam singularemque diligentiam habemus cognitas et speciatas, facile 
coniicias, etiamsi ipse nusquam illorum mentionem fecerit. Iam vero allatos quidem 
& Plutarcho videmus Atthidum scriptores fere omnes*?), sed vix te poteris tenere, 
quin multo plura eum, quam ipse pro more suo indicaverit5?), ex istorum scriptis 
petiisse coniicias. Multae enim res in vitis Plutarcheis inveniuntur vel minutissi- 
mae vel a perpetua rerum gestarum historia remotissimae, quas unde hauserit fru- 
stra quaerimus, nisi fontes earum 7c9«óec esse statuimus. Quae coniectura ut tibi 
comprobetur, fragmentorum argumenta diligenter consideres velim ac perpendas. 

Praemissis quae de Atthidum scriptoribus in universum dicenda videbantur 
iam de Clidemo de Phanodemo, qui in vita Themistoclis testes nfferuntur, disputatio- 
nem paucis licet absolvere. 

Uno tantum loco, qui est c. 10, exstat nomen Clidemi*'), ubi Plutarchus 
artem quamdam commemoratam a Clidemo affert, qua Themistocles Athenienses in 


54) Strabo lib, IX. 'Tom HI. p. 330. Tsch, *5*) Dionys. Halic, antiq Rom. lib. I, 8, Conf, quoque 
Dion. Halic. sd Ammseum de Demosth. et Aristot, Vol, Vl. p. 734 et 751. ed. Reiske. *5) Dion. Halic. 1. 1, 
17) Fragmentorum maxima pars ad illa tempora pertinet. ^*9) Longe maximam fragmentorum partem debe- 
mus eiusmodi scriptoribus, quos suprs nominsvimus. —  **) Clidemus a Plut. cit, vit, Thes, c, 19. — 
c. 27. vit. Them, c, 10. vit. Arist. c. 10. Phanodemns vit. Them. c. 13, vit. Cim, c 12. c 19. — 
Androtio vit. Thes, c. 15. — Demo vit, Thes. c, 19, c, 23. — Philochorus vit. Thes. c. 14. 
c. 16. c. 17. c. 19. c. 96, c. 29. c. 35. vit. Nic. c. 23, Moral, € VII p. 588. t. 1X. p. 138. p. 367. ed. 
Reiske. — Ister vit. Thes. c. 34. vit. Alex. c. 46. Moral, t. Vll. p. 203, ed, Reiske — Andro vit Thes. 
c.20, *^) Haud pauca in priori vitae Them. parte ex Atthidum scriptoribus petita esse suspicor, — 7) Sic 
(KAsídyuoc) exhibet nomen cod. manuscr. Plat. Apud Pausaniam et Suidam: Kásirodguos. 
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Piraeenm descensugres, quum inopia aerarii premerentur, viatieo abunde ornaverit. - 
De patria Clidemi nihi] memoriae proditum est. Atheniensem eum fuisse ex loce 
' Plutarchi (de glor. Athen. init.) colligi posse videtur, ubi Clidemus primo loce 
nominatur inter eos historicos Athenis oriundos, qui rebus gerendis non interfuerint 
ipsi*?). Ut de aetate, qua floruerit Clidemus, certi aliquid statuamus e re nostra 
videtur esse locus Pausaniae X. 15. Sermo est l. l. de prodigiis, quae expeditio- 
nem fSiciliensem antecessisse Clidemus litteris mandaverat. Unde patet eum ili ex- 
peditioni summa virium contentione exornatae supparem fuisse. Verbis autem, quae 
praemisit Pausanias: KAsrvodyuoc Ó:, 0nooo! «à dÓvvoaiev éniyogia Pygowav, o 
apyoiovovoc Clidemus eornm, qui '7vJíóac conseripserant, veterrimus declaratur. 
Quattuor Clidemi laudantur scripta: 4v2ic sive Aóoyoc 2Zírvixoc, duodecim minimum 
librorum 9?). IIoovoyovia Noovor Etgyrvixov. Sed quae singularia citantur scripta 
Ilowvoyovic et Noovoi ea partes fuisse libri de rebus Atticis scripti recte obser- 
vasse videtur Muellerus (1l. l. p. LXXXVII). 

Phanodemi auctoritate utitur Plutarchus initio cap. 13 disserens de loco, 
unde Xerxes in solio sedens pugnam Salaminiam spectaverit.  Omissis enim iie, 
quae Herodotus (lib VIII. 90) hac de re memoriae tradidit, Phanedemi et Acesto- 
dori sententias inter se diversas affert iudicio utra ipsi probetur non addito. De 
Phanodemi tum aetate tum patria quae traduntur, non nisi coniecturis nituntur. Eum 
non multo post Clidemum floruisse censet Muellerus, Theopompum contra eum dis- 
putasse colligens ex Procli loco in comm. ad Plat. Timaeum p. 30. ed. Basil. Patria 
Atticum eum fuisse Sibelisius inde coniici posse putat, quod Phanodemus, id quod 
fragmenta demonstrant, summo studio Atticam celebret. Muellerus eum in insula 
. Ico natum suspicatur; scripsit enim Phanodemus-praeter Atthidem novem minimum 
librorum Zex« teste Steph. Byz. (s. v. 1xac). 


Cap. V3. De Theopompo. 


Iam ad eos pervenimus rerum scriptores, qui quasi ex clarissima rhetoris 
officina, ab Isocrate magistro impulsi, se ad histeriam contulerunt^*). Inter eos 
Theopompum primum obtinere loeum omnes consentiunt et veteres et recentiores 
viri docti, quamvis. illusiremne an infamem eum appellent ambigant. In vita '"The- 
mistoclis tribus locis (c. 19. c. 25. c. 31) Plutarchus Theopompi usus est auctori- 
tate. Sed de hisce lacis priusquam agatur ita, ut intelligatur unde sint petiti, quan- 
taque Theopompi apud Plutarchum fuerit auctoritas, Theopompi vita scriptaque cele- 
riter eunt perstringenda. De Theopompi multi nostra memoria scripserunt. viri do- 
ctissimi55). Sed tamen multa sunt adhuc, de quibus variae exstant ac discrepantes 
inter se sententiae. Primum inter se dissentiunt viri docti de tempore, quo natus sit 
Theopompus. Etenim quae Suidas55) et Photius?) ea de re memoriae prodiderunt - 
sunt eiusmodi, ut vix possint inter se conciliari et copulari. Sed longum est et ab 
hoc loco alienum videtnr res controversas proferre variasque temporum rationes, 
quae initae sunt, perpendere et comparare. Mihi quidem verisimillima videtur ea 


53) Quod ab Harpocratione repetit argumentum Muellerus 1l, l. p. LXXXIl, nihil valere videtur, 

. *5) Duodecimus liber affertur ap. Hesych, (fragm. O ap. Muell). 5*) Verba sunt Ciceronis de 

orat. ll. 13. — 55) F. Koch de Theopompo. Kiusdem prolegomena ad Theop. Lips. 1807. —  G. I. Asch- 

bach de Theop. Francf. 1823. — A. I, E. Pflugk de Th. vit. et scr. Berol, 1827. — RR. H. E. Wichers 

fragm. Theop. Lugd. Bat. 1829 — F. €, Theiss de Th, vit, et ser. Hal, 1891. -—— Vossius 1.1. p, 99 seq. 

Mueller l. l. Tom. I, p. LXV —LXXVIl; fragmm. p. 278—333. — *9) Suidas s, v. G«s0vojeroc. 9?) Pho- 
tius cod, 176 p. 203. 
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quam Westermannus 55) proposuit sententia. Iam quum Theopompus inter principes 
Isocratis discipules haberetur, I&ocrates autem Ol. 96. 3. Athenis Chium concederet 
ibique: ludum aperiret, nihil ad veritatem accommodatius videtur, quam tunc iam 
Theoponipum ei in disciplinam esse traditum, itaque natum esse fere Ol. 93 vel 94. 
Quod tempus ubi quasi fundamentum quoddam est positum, reliqua, quae de Theo- 
pompi vita fatisque tradita sunt, melius concinere videntur inter sese. 1s ipitur 
natus nobili genere in insula Chio, institutus. ab Isecrate, magistro nobilissi- 
mo, postquam adolevit ad remque publicam gerendam coepit accedere tem- 
pore illo, quo Thebani et Lacedaemonii de principatu contendebant, una cum 
patre propter studium Lacedaemoniorum, Laconismi, quem vocabant Graeci, reus, 
ex patria expulsus aliquamdiu in Asia minori exsulavit. Ibi primum splendidissimum 
eloquentiae specimen edidisse dicitur in eo dicendi genere, quod Graeci vocant àis:- 
ócetxvixov.. Nam quum Artemisia post Mausoli mariti mortem cyov« laudibus dicun- 
dis fecisset proposuissetque praemia amplissima "?), ex illo certamine vietor prodiit 
Theopompus. Inde ut hominum mores cognosceret, quippe qui perscripturus esset 
historiam, ut leges atque instituta civitatum pertentaret et perspiceret, ut rerum 
gestarom monumenta ipse undique colligeret, ut denique simul novas sibi dicendi 
audes compararet, multas peragravit terras, hac in re egregie adiutus lautissimo 
patrimonio. Ipse enim gloriabundus nullam esse ait Graeciae urbem maiorem, in 
qua non aliquantum temporis commoratus publice perorando magnam sibi pepererit 
gloriam ac suae in dicendo facultatis monumentum reliquerit??). Ita 'Theopompo contigit 
peregrinanti, ut in familiaritatem virorum et amplissimorum et spectatissimorum ve- 
niret, ipsiusque Philippi, regis Macedonum uteretur eonsuetudine et amicitia. .En 
quanta opportunitas, quanta occasio illi oblata, qui perscripturus erat ressuae aeta- 
tis. Tandem Alexandri gratia ac favore, quum ille perdomita Asia orbem terrarum 
sui nominis gloria implevisset, in patriam restitutus est. Sed quum post diuturnum 
exsilium se totum reipublicae tradidisset, ut erat animo vehementi: et fervido, popu- 
laris gratiae contemptor et optimátium princeps, fieri non potuit quin civium plurimas 
easque gravissimas susciperet. inimicitias. Quo factum est, ut Alexandro mortuo, 
. euius auctoritate. et opibus adversariorum prava consilia erant repressa, iterum p&a- 
tria expelleretur. — Aegyptum concessit habitatum ibique (nesciunt quo anno) 
mortuus est. | 2 m | ; 
Theopompus multos.libros conscripsit. Ipse enim de se praedicat ae glori- 
atur, non temere sibi se primas vindicare, quum maximam librorum. copiam con- 
fecerit?!). .Sed mittamus disputationem de orationibus et epistolis illis, quas simul 
cum. historiis commemoravit Dionysius Halicarnassensis5?) his verbis: (Ocoscoussoc) 
svoAAoUc pbv sevo yvoruoUc, vwoAAoUc dà ov ovAevrrxoUc ovvvakduevoc Aoyove, émiavo- 
Ade Ób vog coyeiwac youqopdvoac99), wol OmoO5xac diac, Aoyov atia iovoglaw 
ses oayuatevuévoc, a&og émoavsigdoa. | | mE 
Pro instituto nostro satis habemus de Theopompi libris qui sunt de historia 
paullo accuratius dicere. Fuerunt autem tres Theopompi libri, quibus rerum gesta- 


59) Vossius l. l; p. 50. .**) Gellius N. A. X. 18. — 9) Photius l. 1; fragm. 26. ap. Muell. 
*?!) Photius l. l. Kol oe ovx Gv si avtq TrapdAoyov, dvrimoiovjdivq TOv TrQumsiuv, oux iAatróvom aiv 3» 
Oiouvolo enar, voce émidtirrixove cüv Aóyuy ovyyoavapdsq, srAsove dà 7j rtevrexaddexa uvoiddac, £v oi$ vac 
vs tGv "EAljvev xa) Baofdgom modit ueyobvov dmayyshAonévas [Fors] Aafezv. — 9*) Dion. Hel. epist. ad 
Cn. Pomp. Tom. VI. p. 789 ed. Reiske. 55) Varias diversasque attulerunt viri docti sententias, quid sibi 
velint epistolae istae coxyoixa/. Mihi quidem perplacet Muelleri coniectura legendum esse censeníis: ,ras$ 
"Afoyol. Xzo«*. éniygaqonuévas, ita ut litterae intelligantur de magistratibus Chiorum, — . 
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rum historiam perscripserá&t. Primo loco & Suida**) affertur Exo, vàv 'Hoo- 
dóvov icvop.oy, quae duobus eontinebater libris. Alterum scriptum est illud, quod 
iuscribitur: JEAAwsuxol iovooías sive Zvvvobic EiAgyixov, Quas ad historias com- 
ponendas 'Fheopompus ab lsocrate invitatus esse dicitur Photio teste^^), — Faeto 
enim narrandi initio, ubi desiit Thucydides, a clade Mindaro duce ad Cynossema 
accepta (Ol. 92. 9.) duodecim librie septemdecim annorum res gestas usque ad 
pugnam navalem ad Cnidum commissam?) (Ol. 96. 3.) narravit ita quidem, ut 
primo libro bellum Peloponnesiacum absolveret, eorum vero qui secuti sunt undecim 
annorum memoriam totidem libris uberrime traderet. Mirum sane potest videri 
quod admodum raro hoc "Theopompi opus a scriptoribus posterioribus affertur sed 
Diodorum et Plutarehum, ubi tempora illa attigerunt, ex eo mulio petiisse suppresso 
fontis nomine facilis est coniectura. | 

Restat ut dicamus de latissimo maximeque diffuso Theopompi scripto, quo 
sibi comparavit quum laudatores elegantissimos tum plurimos eosque acerbissimog 
vituperatores. In illo enim scripto, quod: ,, duAcsisrixo ^ vel , Iovooku^ inscripsit, suae 
ipsius aetatis historiam h. e. res a Philippo, Amyntae filio, gestas inde ab occupato 
regno usque.ad mortem regis summa etf libertate et acerbitate perscripserat libris 
duodesexoginta. 0 

Ad tantam molem opus accreverat non tam copiosa enarratione omnium vel 
levissimorum, quae ad Philippi vitam et facta pertinerent, quam longarum digressio- 
num multitudine, Quare fiere potuit, ut Philippus, Macedonum rex, is qui contra 
Romanos bello decertavit, resectis digressionibus libros duodesexaginta ad sedecim 
redigeret??). Quod exemplum secutus Augusti tempore Trogus Pompeius suas hi- 
storias Philippicas ita fere confecit, ut opus illad 'lTheopompeum contraheret. Has 
Trogi historias denuo in epitemen coegit lustinus, euius historiae Philippicae aeta- 
tem tulerunt. Quo autem modo digressiones illas per totum opus digesserit ac dis- 
tribuerit Theopompus, quibusque rehus permotus a proposito longius aberrare soli- 
tus sit, ex fragmentis non ita paucis collectis digestisque satis dilucide planeque 
intelligitur, quibus nixi viri doeti Wichersius9?) et post eum Brueknerus9?) et 
Muellerus *?) totius operis quasi conformationem adumbrare singulorumque librorum 
argumenta exiremis quasi lineamentis describere conati sunt. 

Sed iam videamus unde petita sint ea, quae apud Plutarchum in vita Them. 
locis quos iam attulimus, leguntur. Theopompum non nisi in narratione aliqua in- 
teriecta potuisse de Themistocle verba facere, iam per se erit manifestum, si repu- 
&averis, quae ille sibi tempora sumpserit describenda, quippe quae lengius remota 
Sint ab iis, quibus floruit Themistocles. Verum non selum hoec est in prempiu, 
Plutarchum sua ex 'Theopompi Philippicis petiisse, sed etiam, in quo historiarum 
illarum libro Theopompus de Themistocle egerit, licet colligere. Exstant enim apud 
Athenaeum (lib. XII p. 533. A. ed. Commel.) verba Theopompi ex decimo Phi- 
lippiceerum libro deprempáa, quibus Cimonis celebret liberalitatem. Has autem Ci- 
menis laudes ad verbum fere latine reddidit Cornelius Nepos (c. 4.) et Plutarchum 


**) Suidas s. v. O«ómouxos. Fragmenta ex hse epiteme petita vid, ap. Muell, 1, 1, fragm. 1. 2, 
3. 4. b. - €5) Photius 1l. l, Ka? cde (orogixdc OB vrtoOéouse vov Oidaoxovva avroic ztgoflaAsty (qesiw), voc 
pdv dvo cuv goosuv  Epogp, Osomtóumqo Óà rdc uerzd OovxvütÓgv "EAAgvixds, 7TQo0€ v9)» éxa—- 
«égov qvo xal) tà igyov dguoodusvov. — — *9) Ct. Diod, XHE. 34. et XIV. S4, Suidas s. v. Gsózrogeroc, 
sed is parum accurate sczipsit. 'EAAxwixes totopíae, Frovsza, O6 toic GovxvdilOov xai Ssvogqovros xol siolv 
&v fiBAlosc «a/ Fragmenta op, Muell, 6 — 25. 57) Photius 1. L. — *?) Wichers l. Ll. — *9) Brüeknmer Kó- 
nig Philipp und die bellenischen Staaten. Beilage, oett, 1537. — — ^). Mueller L 1l. p. LXX — LXXIII. 
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quoque (vit Cim. c. 10) ea in re Theopompum secütum esse apparet, quamquam 
ea, quae Aristoteles rettulisse dicitur, paullo discrepantia: interseruit. Alias locus, 
qui est de Cimone in patriam restituto, quum nondum exsilii decennis dimidium 
praeteriisset,; ex eodem libro 'Theopompi -repetitus apud schol. in Arist. orat. in 
Cimonem?!) legitur, quem expressum. videmus à Corn. Nepote (Cim. 8) et a Pla- 
tarcho (vit. Cim. c. 18). Qua autem usus &rgumenti opportunitate Theopompus im 
decimo Philippicorum libro de Cimone agere potuerit ex alio Athenaei loco (lib IV. 
p. 106 D. ed. Com.) bene intelligitur, quo is grammaticus de Eubuli óyuoyoyo? 
luxuria afferens quaedam ex eodem decimo Philippicorum libre haec addit: ógy e 
viyeg vO velevcolov uégoc yopicovecg, àv 0 dovi va fregi vOv dod vgor Ónua- 
y oy c v?*). Inde igitur extremam partem libri decimi versatam esse apparet in de- 
scribendis moribus, ingenio ac natura virorum, qui auctis post bella Persica Athe- 
niensium opibus rempublicam administraverunt. Quam rem ita persecutum esse 
Theopompum verisimile est, at praemissa de Themistocle, Aristide, Cimone, Pericle, 
narratione breviore fusius ageret dissereretque sine dubio multa cum acerbitate de 
Eubulo, Callistrato, Cleone, Hyperbolo, aliis?*).  . | | 

Denique quod attinet ad "Theopompi auctoritatem ac fidem, huins rei aesti- 
matores et veteres et recentiores mirum in modum inter se dissident atque discor- 
dant. Primus acerbissimus Theopompi reprehensor exstitit Polybius (lib. VIII. 11. 
12. 13.), qui eum non solum ut rerum seriptorem maledicendi libidine abreptum 
notavit, sed ipsius etiam mendacii arguit eidemque vertit crimini, quod quum res 
Grneciae scribere aggressus esset, commutáto consilio postpositoque patriae amore 
res & Philippo gestas scribere constituisset **). Quam Polybii sententiam plus minus 
secuti sunt Cornelius Nepos?5), Iosephus ?*), Lucianus ??), Clemens Alexandrinus ?5), 
Suidas ?), ali: Neque vero defuerunt inter veteres scriptores, .qui laudibus efferrent 
Theopoempum. In iis primo loco nominandes est Dionysius Halicarnassensis ??). 
Dignum enim is existimavit illum, qui laudaretur quum propter argumentum histo- 
riarum et dispositionem tum eb diligentiam ac studium, quod in scribendo posuisset?!). 
Cum Dionysio ex parte fecit Athenaeus?) qui quidem óOvopevécrovo» nominavit 
Theopoinpum, sed alio loeo (lib IH. p. 85. A. ed. Com.) eum ut auctorem verita» 
tis amantem praedicavit dicens: 7'ourorg si «ic ostcovel, pod évo xol sapo Osostón- 
vov vOU Xíov, «vÓpoge quÀcaANGovc xa) moAÀÀd yoyuovo xetovuAccovvoo sic voy 
ys;spl v5 iovogíag iBévaouv axprfij. | 

Quod suprà Plotarchüm neque in laudatoribus 'heopompi neque in repre- 
hensoribus numeravimus, hoc ideo factum est, quia in hac extrema de Theopompo 


71) Apud Mueller. fragm. 92, 7?) Liber iste quasi peculiare quoddam opus citatur ap. schol, Lu- 
cian, Tim. c. 29. tom, I p. 142; ap. Muell. fragm, 102. 7?) Vide fragm. ap. Muell. 96 — 108. — 7**) Con- 
tra Polybium Theopompi caussam diligenter sed nimio, ut mihi quidem videtur, studio egit Kochius próleg. 
"ad Th. Ch. p 13 seq, De argumento commutato recte iudicat Muellerus 1, 1, p. LXIX: Quum Theopompus 
ex oratore evasisset historicus et ariis oratoriae praecepta ad histerias trahsferret, facile intelligitur cur unum 
Philippum tanquam scenae suae protagonistam et cardinem rerum ponere, ad emmquwe Graeciae historium, 
quee re vera tota tum ex ilo pendebat, referre maluerit, quam plwrimarum civitatum fata ex professo sin- 
gillatim exponere, — 75) Cornel, Nep, vit, Alcib, c. 1l: Humo (Alcibisdem) infunatum s plerisque tros 
grsvissüni historici summis laudibus extaleremnt: Thucidides, Theopompus — et Timaeus, Qui quidem duo 
maledicentissimi, nescio quo modo, in illo unv laudande eensciverunt, ?*) Josephus c. Apion. K. 94. 
p» 450 ed. Hav, — — 7?) Lucian. quomodo hist, comscrib, c, 59. — — "*) Clem, Alex. Stromm. I. p. 316. — 
79) Suidas s. v. "Egoges. .*") Dien. Hal, epist, ad Cn. Pomp, de praec, hist, "Tom, Vi p. 782, ed. Reiske. - 
?!) Attamen Dionysium adhibitis potissimum artis rhetericae pPaeteptis benmigniws de Theopompo iudicasse 
negari nequit, 52) Ath, l1, VI p. 254. B. ed, Ctm. — 
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disputationis parte loci Plutarchei, quibus citatur Theopompus examinandi comparan- 
dique videntur, ut commode intelligatur quantum fidei et auctoritatis Plutarchus tri- 
: buerit Theopompo. Ad quod diiudicandum non magni sunt momenti tres illi loci, 
qui in vita Them. exstant. Sed tamen iis evincitur hoc, Plutarchum non adeo con- 
fisum esse Theopompo, ut, quum diversa essent tradita, 'Theopompi partes sequere- 
tur??*). Eiusdem fere generis sunt loci in vit. Timol. c. 4. et in vit. Lys. c. 17,. 
ubi quae Theopompus tradidit opponuntur iis, quae Timaeus et Ephorus memoriae 
prodiderant, nullo iudicio addito quid ipse senserit Plutarchus. "ed non desunt 
loci, ubi libere Theopompo oblocutus est. Huc referendi sunt loci, qui leguntur in 
vit. Demost. c. 13 et 21, ubi haec addit: wc yocqevor xol vroaymósti  Osósvo,noc, 
imprimis vero locus in vit. Lys. c. 30, quo Theopompi cupiditas maledicendi notatur 
his verbis: Oecosojwtog, 9 paAÀov imouvoUrvi swOVeUGeLeY GV Tig 7] Veyovev apeysuy 
yao 1Ótov 9) énouveiv. 2 

Haec igitur est-summa huius comparationis, Plutarchum Theopompo non 
modo non maltum tribuisse, sed etiam ipsam ei maledicendi cupiditatem crimini 
vertisse.^ Et profecto non est quod mireris, Plutarchum ita iudicasse, si naturam 
atque indolem tum "Theopompi tum Plutarchi perpenderis atque memineris, quam 
sibi viam' Plutarchus in vitis virorum illustrium scribendis elegerit?*). ! 


Cap. VIE. De Ephoro. 


Confecta de Theopompo quaestione iam de altero Isocratis discipulo, qui 
per magistrum ab ambitione et foro sevocatus ad historiam scribendam se applica- 
vit, de Ephoro?5) est dicendum. Ephorus natus est Cumis, celeberrima Aeolidis 
urbe95). Sed quo tempore natus sit non satis constat?"). Verum enim vero eum 
Theopompo aequalem fuisse atque una Isocratem audivisse omnes uno ore consen- 
tiont. Qui lsocratis discipuli uti pares aetate ita ingenio valde dispares erant. 
Tritum est illud Ciceronis??), Isocratem de acerrimo ingenio 'Theopompi et lenissi- 
. mo Ephori dixisse, alteri se calcaria adhibere, alteri frenos. .Ephorum initio apud 
Isocratem non multum profecisse testatur Plutarchus??) his verbis: 7'o9 0? Kwuuotov 
"Eq0opgov asgéxvov vc oyoMje &bekOoOvvoc wol saÀw caso vov notgoc Zuwopilov 
ssupoéveoc énà Óeveéog od, noiGuy Zíqogoy avvov éxcAs. — Eonovóaos u£veoc 


| 53) Vit, Them c. 19: Theopompus Plutarcho teste memoriae prodiderat, Themistoclem ephoros 
Lacedaemoniorum, ne impedimento essent moenibus exstruendis pecunia corrnpisse, plerique tradiderant illum 
fraude eos decepisse. C. 25: Quum post fugam Themi:toclis bona in' pnblicum addicta essent "Theopóm- 
pus centum talenta, Theophrastus octoginta in aerarium relata esse scripserant, C, 31: Plutarchus sen- 
teníiam Theopompi aspernatur, qui narraverat Themistoclem non Magnesiae degisse, sed per Asiam vaga- 
tum esse — *^) Ex recentioribus Boeckhii, viri clarissimi de Theopompo iudicium tam: aequum, quam subtile 
iuvat attulisse (Staatshaushait d. Athen. i. p. 2916), cui assentiri equidem non dubito: Theopomp ist alg 
tadelsüchtig verschrien, weil er den verderbten Geist einer verderbten Zeit nach der Wahrheit schilderte: 
denn die Meisten sind geneigt, Alles von der schónsten Seite anzusehen, zumal aus der Ferne, wo alle Leiden- 
schaft schweigt, u. das Wohlwollen, welches dem menschlichen Herzen eingepflanzt ist, nicht von un- 
mittelbar gegenwürtigen Erfahrungen Lügen gestraft wird: aber Ehre dem Geschichtsschreiber , welcher 
den eitlen Schein vom Wesen zu trennen versteht u, gleich dem Richter der Unterwelt die Seelen nackt 
und alles Pompes u. Geprünges entkleidet vor seinen Richterstuhl zieht. 595) Vossius l. L. p. 65 seq. — 
Heyne comm, de Eph. in soc. Gott. tom. VH. p. 107. seq. tom. VIII. p. 107 seq. — Meier Marx Eph. 
frag. Caroliruhae, 1815. — "Mueller 1. 1. tom. I. p. LVII — LXIV; fragm. p. 234 — 277. — Fr. Creuzer 
hist, Kunst d. Griech. 2 Aufl Leipz. 1845 p. 319 — 331 5*) Cf. Suidas s. v. "Egogoc. Strabo lib. XIII 
Tom, v. p. 452 Tzsck. — 5") Cf. Vossius 1. 1l. p. 65. Marx 1. 1. p 20. sq. Mueller p. LVII et LVIII. — 


25) Cie. Brut. e, 56 Cf. Cie. de orat. hb. III. c, 9. Suidas s. v." Egogos. *?) Plut, Moral. (vit. -Jsoc.) 
*9) Plut. Moral, (vit, Jsoc.) p. 839. A. [l 
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ixavüc sso) «oy GvÓQo xol vqgyv vnoOeguv «5c yoslag avvoc vnsOrjxevo. Nihil prae-. 
terea de vita fortunaque Ephori memoriae proditum est, nisi illud de quo docemur 
a Clemente Alexandrino (Strom. I. p. 403 ed. Pott.) eum etiam tum vixisse et in 
componendis historiis occupatum fuisse, quum Alexander Magnus in Asiam traie- 
cisset, atque boc alterum, quod Plutarchus??) tradidit, Ephorum quum ab Alexandro 
in hospitium invitatus esset, morem non gessisse. De scriptis iis, quae praeter hi- 
storias Ephorus dicitur composuisse, nihil attinet dicere, praesertim quum non sin- 
ulares libri, sed capita tantum historiarum fuisse videantur. De libris antem «reo. 
dyoduy xol xcxov et msot svxgado5ov vov éxacroyov, quos affert Suidas, verum 
vidisse post Marxium putandus est Muellerus (l. l. p. LXI). Excerpsisse, ait, 
nescio quis ea sibi ex Ephori historiis videtur, quae ad argumentum illud maximi 
facerent; fortasse Ephori nomen collectio illa prae se tulit, unde in promptu 
erat error. - | | - ! 
Uti Theopoempo, sic Ephoro quoque Isocrates, quum studium historiae scri- 
bendae excitasset, argumentum proposuit, quod naturae eius atque animo accommo- 
datum esset?!). Permotus igitur magistri auctoritate Ephorus antiquiorem Graeciae 
historiam sibi delegit enarrandam.  Exorsus enim ab reditu Heraclidarum historiam 
et Graecorum et barbararum gentium usque ad vicesimum suscepti a Philippo regni 
annum persecutus est, quo Macedo ille Perinthum oppugnabat??). Continebantur 
autem res per DCCL ferme annos gestae libris triginta, quorum singulis prooemium 
erat praefixum??). Opus quod Ephorus imperfectum reliquerat, Demophilus filius 
absolvit?*). Qui ubi disierunt, historiarüm suarum, quae septem et viginti libris 
continebantur, initium fecit. Diyllus Atheniensis; huius narrationem continuavit Psaon 
Plataeensis libris triginta 95). | | 
Quae argumenta in singulis Ephori historiarum libris tractata fuerint, ex 
fragmentis colligere et constituere conati sunt Meierus Marxius et Muellerus. Sed 
ea res est difficillima propter parvum numerum fragmentorum, quibus res gestae 
narrantur, quoniam multo maior eorum pars, quam "Straboni debemus, ad ReoBra- 
phiam pertinet. Nostra tantummodo interest hoc loco quaerere quonam Ephorus 
libro de Themistocle. egisse videatur. Ephorus quippe qui ex rhetoris schola pro- 
fectus esset, non sine magno artificio res distribuisse videtur. Postquam enim tri- 
bus libris prioribus enarraverat, quaenam rerum commutationes post reditum Hera- 
clidarum tum in Peloponneso tum in reliqua Graecia effectae essent, resque Grae- 
cas usque ad. Persicorum hellorum initia persecutus erat, libro quarto et quinto, 
ut rerum et illustrissimarum et gravissimarum, quas perscripturus erat, quasi scenam 
constitueret, omnes Europae, Asiae Africaeque terras, in quibus posteriorum aeta- 
tum res gerebantur, accuratius descripsit. Qua terrarum descriptione confecta libris 
qui sequebantur usque ad librum decimum res barbarorum, qui Ásiae deinceps imperium 
tenebant, fusius persecutus esse videtur eo consilio, ut caussas explicaret, unde quasi 
enata essent bella Persica. lta omnes sibi praemunivit . vias, ut totus versaretur 
im enarrandis rebus gestis, quibus Graeci patriam in libertatem a Persarum domi- 
natu vindicarunt. Quorum librorum. pauca nolis supersunt fragmenta. Verum iam 
inter ómnes constat. Diodorum Siculum quum ubivis tum maxime in enarrandis 


9?)) Plut. de Stoie, repugn. c. 20: " Egogov xal Sevoxgdzyv xol Mzvéónaov &mowovot, magoirgca- 
pMévove cóv  dAifavÓpov. — 9^5 Cf Photius Ll, 1, — Cic, de orat. lib. HII. c. 9. Quinct. X. 1. 74. — 
*?; Diod, Sic. IV. l. XVI. 76. — 5) Diod, Sic, V, 1. — Strabo lib. VH. Tom. II. p. 368, Tzsch. — 
*4) Diod, Sic, XVI, 14. XXI. 5. exc. cf. Klinton fast, Hell. ed, Krueger. p. 135 et 191. — **) Diod, 
Sic, XXI. 5. cf, Klinton L,l p. 191. 


rebus, quae belle Persico et Pelopennesiaco gestae sunt, on vestigia emxe per- 
secutum esee, narrationemque Diodori maxima ex parte esse patandam **). 
K4 hec ctiam pre certo haberi pesse videtur, Pletarchum in cemscribendis vitis 
virorum, qsi illis temporibus fereerunt, multo plara, quam quae ipse indicaverit, ex 
Ephori historis petüsse. Im vita Themistoclis eno tantem loco (c. 27), quem iam 
supra commemeravimus, Ephori exstat nomen. ubi primum locum obünet inter cos 
aectores, qui Themistoclem ad Xerxem regem venisse scripserant. Sed iam sapra, 
ubi de eydide dicium est, Platarchum in extrema vitae Themistocleae parte, 
ubicumque a 'Thucydide dissentit, Ephoram potissimum esse secutom  saspi- 
cati sameas?"). 


est at de &de Ephori et auctoritate dicamus. Ut de Theopompi 
sie de Ephori virtutibus iam veteres scripteres non unum et idem omnes senserunt. 
Acerbissimum laudum suarum obtrectatorem nactus est Ephoras Timaeum?*), qui 
vel levissima eias peccata conviciis nofavit. (Qood Timaei iudicium non i 
sestimandum est, nam Timaeum, maledicendi studio abreptum, tum de Ephore et 
Theopompo tum de multis aliis iniquissime indicasse res est pervulgata ac trita?9). 
Non maior debet esse auctoritas Alexini, Eubulidis discipuli, qui contra Ephorum 
seripsit, a criminandi libidine Eizytivo; cognominati (Diog. Laert. Il. 106. 110). 
Certe ex parte verum est iudicium Senecae (mat quaest VIE 16): Ephores 
saepius decipitor. saepe decipit. Fragmenta enim perlostrantes invenimos melta 
idem, quibus deceptus est Ephorus, sed nusquam reppereris quidquam, quo eum 
dedita opera decepisse cum religione iudicaveris. - 
Patrocinium Ephori susceperunt, eumque laudaverunt, sed non sine exce- 
ptione Polybius, Strabo, Diodorus. alii. Quale de Ephoro fecerit iudicium Plutarchus 
nusquam, ubi nomen eius apposuit, diserte est professus. In plerisque enim locis 
quibus nominatur Ephorus, sententia eius aliorum sententiis opponitur non addite 
iudicio quam Plutarchus ipse comprebaverit sententiam!9?9); sed tamen esm in 
Ephori partem propensiorem esse facile nobis perssademus. n reliquis locis '?!) 
quamquam contempsit ae sprevit ea, quae narraverat Ephorus, tamen Ephori per- 
magnam fuisse spud Plutarchum auctoritatem, recte statuere nobis videmur. 


Cap. VEIK. De Theophrasto et Phania. 


Ut de Theophrasto ct Phania agamus coniunctim tum patria tum aetate 
eorum communi permovemur. Neque diversa fuit utriusque vitae ratio ac disciplina; 
sed ille hune longe superavit eruditionis et ingenii fama ae gleria. Namque nati 
erant illi viri Eresi sive Eressi!?*?), quae erat urbi Lesbi insulae, et una audiebant 
Aristotelem. Is "Theophrastum tanü fecit, ut eum, quum ipse corpore aegro et 


*09) Cf, Heyne de fontibás et auctoritate hist. Died (praef. Diod. edit. Bipont) Mueller 1.1. p LX. 
Utinam Dioderms semper auctorem suum nominssset, Bella Medica et Peloponnesiacum tum non amplius, 
pnto, a Diodero, sed ab Ephero narrata haberemus, —  ?") Huius sententiae qussi firmamentum queddam 
potest erui ex loeo, qui est in libro de malign. Her, p. 855. F. ubi de proditionis consilie a Pausania cum 
Themistocle communicato Ephori verbis narratur idem, quod in vit "Them. c. 23. fonte suppresso traditur. 
Unde hec certe evincitur, Platarchum Ephore saepius, quam dixerit, usum esse. *?) Cf. Timaei fragm. ap. 
Muell L 1 Tom. L p. 102 — 233. ?*) Ut carperemt malignitatem, Athenienses commutate nomine eum 
'"Hnur(pasov nominsbént — Cf. Polyb. XH. 23. —  !99) Huius generis sunt loci vit. Timol. c. 4. vit, Pelep. 
e, 17, vit, Lys. c, 17. vit. Cim. c. 12. vit. Alcib. c. 32. —— !9!) Huc referendi sünt loci vit. Them, e. 97. 
vit. Pericl, o. 27. vit. Dien. e. 35. e. 36. — —**) stabo lib. XIII. Tom. v. p. 431. Ts&sth. "Et "Hefcov 
7oay Otóc xal) Davíac, o£ &x t6 seQuáruv quiocoqos, .doieveriAovc yrorpepsos. 


Aenui vitne spe esset, a discipulis consultus dignum haberet, quem deligeret suc- 
eessorem. Nomen ipsum debuisse eum Aristoteli praeceptori auctores sunt Strabo 193), 
Diogenes, Laeriiua!9*) ei:.Suidas!?^*); eum enim tr&diderunt eui anteo Tyrtamo 
nomen fuisset, propter divinam eloquentiam ab Aristotele vocatum ease Euphrastum, 
postes "heophrastum. | Nec vero hic locus est ut de philosopho ille clarissimo 
. accuratius fusiasque disseramus!?9). Inter scripta eius. paene innummerabilia !??) 
fuerunt nonnulla etiam de histeria quorum in numero erant libri seo) daorAsíioc, ex 
quibus assumpsit Plutarchus (vit. Them. c. 25.) rem de Hierone et 'Themistocle 
narratam et bonorum. Themistoelis. pablicatormm numerum !?*). | 
! Sed de Phania!99) scriptore non ita spectata: paullo accuratius est disseren- 
dum. Aetas, qua floruerit, a Suida his definitur verbis: 'Zv» d' isi vzc (ia. Olvp- 
suudoc xol uwevésterva i — icstavdoov veU .Moxwsdovoc.  HBedieritne in patriam ab 
Aristotele institutus, an toiam vitam degerit Athenis et Chalcide, in qua urbe 
Euboeae philosophi peripatetici duee Theophrasto 119) aliquamdiu exsulabant, ex iis, 
. quae de Phania memoriae sunt prodita, nullo. modo potest investigari. Argumenta 
eum non solum philosophica, sed ea etiam, quae ad historiam pertinent, traotavisse 
ex titulis librorum, qui commemorantur, videbis. Sunt autem hi: .IIsoi syouvcvsuw» Epe- 
aiay 113): seo) «o» éy Zuxciia «vouyvor!!?)* vuoavvav ovoalosote ex vcuworac 119)* scegl 
sr011109 115): sspoc «ovc aoqiovac 115)* seo vv Zwooviiav!19): sooe Zfiodngov 117): 
sep) Qucay 113). Has librerum inscriptiones uni fere Athenaeo debemus quí ex omnihus 
scripteribus sRepissime Phania auotore usus est!!?).  Plutarehus Phaniam attulit 
non nisi bis in vita Solonis (c. 14. c. 82), quinquies in vita Themistoclis (c. 1. 
c. 7. c. 183. c. $7. c. 29). semelque in moral. de defect. orac. c. 28. Nec vero ullo 
in loco libros nominavit, unde sua hauserit, neque quidquam, quo illius facultatem 
et fidem descriheret, apposuit exceptis his verbis (vit. Them. c. 13): Tuvvo v 
ovy vno quiocopoc xoà yocuuavev ovUx dmnetgoc iovog.xov  GDouíoc 0 éofltoc 
eiorxe. Phaniae libros ea qua citantur inscriptione supra contulimus eo consilio, ut 
animo possis diligenter perpendere ac iudicare quonam ex libro Plutarchus sua 
petüsse videatur.  Consideranti enim unumquemque librorum istorum contemplan- 
tique mihi nulle modo potui persnadere, ex uno aliquo, quemcumque volueris, fuisse 
ea, quae de Themistecle ex Phania attulit Plutarehus. 1llos quidem locos, qui sunt 
in vita Solonis, petitos esse ex libro, qui inscribitgr sso) seuvoveov 'Eoscie», non 
temere affirmari posse videtur, si quidem cum Eberto (Diss. Sic. p. 86.) et cum 
Boeckhio (ad marm. Par, ip, c. inacript. II. p. 302) '*9) opus ijIud existimamus ex 
- genere annalium fuisse similiter atque Charonis Iloveóveic 5j &oyovvec ZoxcÓotuo- 


| 103) Strabo ). 1. 04) Diog. Laértt. V. 98. —  !95) Spnidas 9. v. O*0goaozoc. '"*) fe Thee- 
phrasto fusius egit Diog. L,sért, V. 36. seq. -— 19") Titulos librorum 'Tbeephrasti diligentissime congessit 
igessitque I. Meursius in singulari.libro: Theophrastus sive de eius libris, qui iniuria temporis interie- 
runt. — Vossius l. l, p. 75. — 1*5) Im aliis quoque vitis Plut, usus est ''heophrasto: vit Arist, c. 28, 
"it. Ale. c. 10. vit. Dem. c. 10.0. 17. vit. Lye. o:30. vit Sol. c, 4. c, Bl. vit. Peritl, c, 383, c. 35. e. 38. 
Vit. Lys. e, 19. c. 19. vit. Nic. c. 10 c. 11. vit, Ages. c. 2. c, 30. vit, Alex. c. 4. vit. Cat, c 37. vit. 
Agid. c. 2, — 109) De Phania scripserunt: I. F. Ebert diss. Sicul. Plehn Lesbiaca Berol, 1826, quibus 
libris uti non potui. — Vessius 1.1. p. 84. Mueller 1. L. Tom HI, p. 909 — 301. — 9) £f, Biog. Laért, 
V. 37, 38. — 1!) Laudatur ab Athenaeo VIII p. 333. A. ed. Com. !!3) Athen, VI. p, 331. E. 115) Athen, 
IH. p. 00. E.- 3) Athen. VII. p. 352. C. M5) Athen. XIV. p. 038. M. !!5) Dieg, LaPrt. VI. 8. — 
M7) Alex, Aphredée, in Exe. Gr. ap. Brandis, Eje peréitis libr. Ariatet. De ideis et de bono p. 18. (ap. 
Muell, 1, |, p. 300). V5) Athen. IL. p. 6l. F. et saopins. ^?!) Ex «uadraginta fragmentis, quae aetater 
tnlergunt, viginti apud Athenaeum exstant. ——  '9") Non. movent me Muelleri (Ll 1. p. 203) verba dicentis 
minime probabile esse quamquam "Theophrasti aetate Atheniensium historiam secundum soriem prytanum 
Ereaiorum libri adornesae indeque petiiase inseriptionem, Nam cur tale quid statuas nulla pa ceussa. — — 


24 


»iov. Nam utriusque loci caput in temporum descriptione versatur non ita reme- 
tissima ab argumento, quod tractandum sibi elegerat Phanias in libro de prytanibus 
Eresiorum!?!). Sed longe alia est ratio earum rerum, quae e Phania petitae apud 
Plutarchum leguntur in vita Themistoclis. Capite enim primo, ubi de matre The- 
mistoclis sermo est, Phaniae sententia ab aliorum scriptorum narratione diversa 
exstat haee: non Thraciam eius, sed Cariam fuisse patriam. — Capite septimo, ubi 
de rebus ad Artemisium gestis agit Plutarchus, Phaniae verbis usus dolum quem- 
dam memoriae prodit, quo Themistocles Architelem, praefectam sacrae triremi, con- 
siliis suis repugnantem in suam adduxerit sententiam. 

Capite tertio decimo haec. Phaniae exstat narratio: ante pugnam Salaminiam 
Themistoclem sacra commodum facientem, quum tres capti Persae essent adducti, 
Euphrantide haruspice suadente à Graecis coactum esse, ut immolaret istos iuvenes 
Baccho wjw5o7. 

Capite septimo et vicesimo colloquium illud memoriae proditum est, quod 
Phania auctore Themistocles in Asiam transvectus cum Artabano regis chiliarcho 
habuisse dicitur. Capite denique undetricesimo Phanias et Neanthes Cyzicenus 
auctores citantur huius sententiae: Themistocli regem praeter tres illas urbes, quae 
vulgo nominantur, duas alias Percoten et Palaescepsim, ad vestem stragulam et 
amictum concessisse. Quid quod ista, quae ex Phania sunt desumpta, totius vitae 

. Themistocléae memoriam complecti videntur et comprehendere? "Tum non est quod 
commemorem res eas, quas a Phania petitas apposito nomine testatur Plutarchus, 
esse eiusmodi, ut vel singula quaeque persecutus esse videatur Phanias in libro illo, 
quo usus est Plutarchus. Accedit quod Phanias a Plutarcho excepta Solonis vita 
nusquam nisi in vita Themistoclis laudatur. Quibus nixus argumentis haud longe 
vero aberrare mihi videor, si coniecero Phaniam praeter illos qui afferuntur, libros 
composuisse scriptum eo? Gov, vel, quod malim, librum scripsisse, quo separa- 
tim de Themistoclis vita fatisque disseruerit, atque hoc libro Plutarchum in vita 
Themistoclis conscribenda multo pluribus, quam ipse indicaverit, locis usum esse. 
Ad confirmandam hanc coniecturam hoc quoque iuvat attulisse: illud historiae scri- 
bendae genus, quod ad ingenia moresque virorum illustrium adumbranda spectat, 
inter Aristotelis discipulos usitatissimum fuisse ex eo intelligitur, quod spectatissi- 
mus quisque!??) philosophorum peripateticorum auctor librorum sreoi Gíowv citatur. . 


Cap. IX. De Dinone et Clitarcho. | s 


De Dinone!??) quoque et Clitarcho!?*) quae mihi videntur dicenda eadem 
disputatione paucis licet absolvere. Fnit enim Dino Clitarchi, celebrati scriptoris, 
pater quae verba sunt Plinii nat. hist. X. 49, ?0. et a Plutarcho quoque ( vit. Them. 
c. 27) alter post alterum una cum aliis rerum scriptoribus citatur illius auctor sen- 
tentiae, ex qua Themistoclem Xerxe etiamtum vivo in Asiam profugisse perhibebant 


M 13!) "Theophrastus citatur auctor lib. zrso? gíov ap. Diog Laért. V. 49; Cf. Vossius 1, l1. p. 75. 
Aristoxenus Tarentinus :seripsit A/ovc ovÓpoy teste Plutarcho (non posse suaviter vivi- secundum Epicurum 
e, 10), Cf. Vossius 1.1, p 77. —  Heraclidis Pontici libri zeg) gío»v commemorantur ap Diog. Laért. V. 
87; Cf. Vossius 1, ) p. 78. — — Dicaesrchi Messenii lib. primus reg? iov affertur a Diog. Laért. III. 4, 
Cf. Vossius 1. l. p. 81, —  Clearehus euctor vitarum saepius profertur ab Athenaeo; cf. Vossius l. l. p. 
83. !?7) De Dione cf. Vossius l. l. p. 68 — — Heeren de fontibus et auctorit p. 95 96, — — Mueller 1, 1, 
Tom. II. p. 88 — 05, —  1**) De Clitarcho cf. Vossius 1 1. p. 90 R. Geier Alex M. historiarum scri-. . 
» ptores aetate suppsres. Lips. 1844. p. 1561 — 190, Creuzor hist, Kunst d. Gr, 2. Aufl p. 974—376. ' 
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scriptores posterioris aetatis!?*). Plutarchum praeter locum, quem indicavimus, in 
vita TThemistoclis aliis.locis illos historicos secutum esse verisimile non est. Nam- 
que satis apparet l. l. eum omnium scriptorum qui de rebus Persicis scripserant, 
evolvisse libros hac mente, ut rem controversam de tempore, quo Themistocles in 
Asiam venisset, accuratius ex&minaret ac pertentaret. 

De utriusque patria ??5) vita fatisque paene nihil in notitiam nostram perlatum 
est. Dino Ephori et Theopompi prope aequalis edidit librum de rebus Persicis, qui satis 
magnus fuisse videtur distributusque in tres partes sive cvvrcEec!?5), quae sin- 

ulae plures continebant libellos. Primam earum Assyriorum, alteram Medorum, 
tertiam Persarum res copntinuisse auguratus est Muellerus (l.l. p. 88.). Sed et ea 
de re etdetempore, ad quod Dino historiam deduxerit, ex fragmentis, quae aetatem tule- 
runt, recte iudicare vix poteris !??). Auctor probatae fidei habitus est Dino apud veteres. 
Quid quod Cornelius Nepos in vit. Con. extr. ei se plurimum de Persicis rebus 
credidisse professus est? — Plutarchus quoque, qui Dinonem in vit. Alex. et Artax. 
saepius commemoravit, de fide eius atque auctoritate bene existimasse videtur; saepe 
enim Dinonis narrationem iis, quae Ctesias memoriae tradiderat, ita opposuit, ut 
Dinoni maiorem, quam Ctesiae fidem tribuisse eum facile intelligas. Ex fragmen- 
torum perparvo numero de toto libro coniecturam facere lubrica sane est iudicandi 
ratio. Quod si non ita esset, acrius fortasse de huius scriptoris virtute et fide 
faceremus iudicium. Nam ea quae a Dinone memoriae prodita exstant apud Plu- 
tarchum aliosque scriptores non sunt itn coniparata, ut omni ex parte veritatis aut 
saltem probabilitatis ratione habita possint comprobari. (uam ob caussam haud scio 
an Muellerus (]. 1l.) verum invenerit dicens verendum esse ne Ctesiae, auctori sane 
non optimo, obloquendi et deirectandi studio auctoritatem Dino apud multos sibi 
pepererit, atque verisimile esse Dinonem nen tam propter acumen iudicii, quam 
propter rerum narratarum abundantiam et orationis fortasse elegantiam placuisse. 

| Neque magis probata est auctoritas et fides Clitarchi filii, qui Alexandri M. 
&equalis atque, uti existimant nonnulli!?5), expeditionum comes rerum ab Alexandro 
gestarum historiam scripsit. Hanc apud Romanos a multis lectitatam esse, ex ea- 
que. Q. Curtium Rufum !??) plurima hausisse inter viros doctos constat. Sed HRoma- 
norum ii, qui ingenii acumine florebant, Clitarchum, ut auctorem malae fidei notave- 
runt. Sic Cicero de legibus I. 2: Sisenna neque orator in numero vestro unquam 
est habitus, et in historia puerile quiddam consectatur: ut unum Clitarchum, neque 
praeterea quemquam de Graecis, legisse videatur; eum tamen velle dumtaxat imi- 
tari; quem si assequi posset, aliquantum ab optimo tamen abesset. 
Idem ab eodem Cicerone (Brut. c. 11.), ut auctor rerum commenticiarum avidissi- 
mus, deridetur his: Ut tu nunc de Coriolano, sie Clitarchus, sic Stratocles de The- 


. 394) Plutarthum hane sententiam repudiasse et discessisse in sententiam Charonis et Thucydidis iam 
supra diximus. —!?5) Aeoliam patriam eorum fuisse dicunt Zumptius (in edit, Curtii) et Geier 1.1, sed non 
addunt, quo nixi testimonio illud confirmaverint. !?9, Laudatur Dino £r z7j zéumr; vow llegowwv v56 mQo- 
75$ ovvraísoe (Muellerus correxit czc.rgírzgc) fragm. 21. ap Muell. ev Óevrégo v5€ Ósvrégac ovvrálsoc 
fragm. 4. ap. Muell. zv zrporo «76 voítxc ovyrraksus fragm. S ap, Muell. 

3T), Eum historiam Persarum a Persici regni initiis ad Artaxerxis Mnemonis usque mortem dedá- 
xisse cum MHeerenio (1. L p. 96) censst Geier 1. 1. p. 151. . 
135) Vossius l, 1 p. 90. Heyne de font.. hist. Diod. comm, IIL (ed. Bip, p. 84). Sintenis in 
edit. vit, Them. p. 170. Hanc sententiam ip dubium vocat Geier l. l. p. 151. Nititur enim illa sententia in 
Diod. Sic, loco Ij. 7, ubi verba haec $unt: oe 02 KAe/ragyos xal rwv voregov uev ÀsbavOgov Ownfdvruw 
ei éryv " dolay vuwic avífygaay. — 

129) Curtius laudat Clitarchum duob. loc. UX.. 21 et 32; cf. Zumpt. praef. ad edit. Curt. p. XXIX. 
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mistecle finxit. Nam «quem Thucydides — tántum mortuum scripsit et in Attica 
elam humatum, addidit fuisse suspicienem veneno sibi conscivisse mortem: hunc ist 
afant, quum taurum immolavisset, excepisse sanguinem patera, et eo poto mortuum 
concidisse. Hanc enim mortem rhetorice et tragice ornare potuerunt; illa mers 
vulgaris nullam praebebat materiam ad ornutmm. Recte de eo iudicasse videtur 
Quintilianus X. I. 74 hoc modo: Clitarchi probatur ingenium, fides infamatur. 


Atque eandem vim habere videtur illud Plinii (1. 1.), quo celebratus auctor 
appellatur!39). Plutarchus quoque prorsus ei diffisus esse videtur; nam praeter 
locum in vit. Them. ne in Alexandri quidem vita plus quam semel (vit. Alex. c. 46.) 
auctorem adhibuit eum atque adhibuit ita, ut eius narrationem reprobaret. Neque. 
est quod suspicere Plutarchum Clitarcho saepius nomine non addito usum esse. 
Sunt qui censeant!?!) Clitarchum, quippe qui de rebus longe alio tempore gestis 
scripserit, non in historia rerum ab Alexandro gestarum, sed in libro, qui inscribi- 
tur seo) yÀoccov, de variis Themistoclis casibus egisse. Verum ut res altius 
repeterent et a proposito digrederentur, id erat in more positum institutoque illorum 
rerum scriptorum, qui aftis rhetoricae praeceptis imbuti non id agebant, ut vera ex- 
quirerent, sed ut res gestas rhetorice et tragice ornarent. Quod vero attinet ud 
librum, qui. inscribitur sso) yAocoov, in eandem cum Westermanno!??) sententiam 
abierim, qui eius auctorem fuisse censet Clitarcehum Aeginetam. 


Cap. X. De Heraclide. 


Dinonem et Clitarchum excipiat Heraclides!**), quem Plutarchus loco illo 
(c. 27), quem iam saepius citavimus, post illos nóminavit. Eiusdem nominis '**) 
complures floruerunt homines docti, quorum spectatissimus fuit Heraclides Ponticus, 
Aristotelis discipulus. Quo quum saepius usus sit auctore Plütarchus, hoc quoque 
loco intellizendum esse Heraclidem Ponticum existimaverunt Heerenius!*5») et Wi- 
chersius !?5$). Horum autem sententiam bene refellit Sintenisius (1. 1.) his argamen- 
tis: Primum, inquit, ubi in vitis Pontici Heraclidis mentionem fecit Plutarchus, wt ' 
quemnam ex pluribus eius nominis viris intelligi vellet declararet, addidit o Ilov- 
vixog, vid. Sol. 1. 22. 32. Camill. 22. Pericl. & 35., semel prnetermisit Sol. 31. 
quoniam in superioribus eius mentio facta iam erat. Sed huic quidem video quid 
opponi possit argumento; paullo gravius est alterum. Etenim Heraclidis nomen 
quum inter eos sit positum scriptores, quos constat de rebus Persicis scripsisse, 
consentaneum est hic doque dici eiusmodi scriptorem, qui Persarum res persecu- 
tus sit. Accedit quod Heraeclidis Cumani libris in rebus Persicis se usum esse ipse 
perscripsit Plutarchus Artaxerx. 23. Cuius Cumani de vita et aetate nihil memo- 
riae proditum est; sed ex ordine, quo Plutarchus l. l. scriptores posuit, eum Dinone : 
et Clitarcho inferiorem fuisse aetate facile colligi posse videtur, Heraclidem hunc 
Cumanum scripsisse rerum Persicarum libros quinque auctor est Diog. Laert. (1. 1.) 


339 Ad Clitarchi inflatum genus orationis notandum vox Kieerayiso € paene in proverbium abiit, 
Cf. Craner Aneed, Gr, Tom 1IL p. 361. 

131) Sententia est Wichersii de font, et auct, Corn. Nep. p. 107. 9) Vossius 1, 1. p. 90. 

133) "Vossius 1, l. p. 169. Sintenis, in edit. vit, Them. p. 171. Mueller. 1. 1. Tom II, p. 95 —97. 

7^) Ouattuordecim Heraclides enumerat Diog. Laert. V. 93. 04, 00 

135) Heeren, de font, et auct, vit, Plut, p. 37. Idem errat dicens bis laudari Heraclidem in vit. Them, 

H^) NVichers. ], 1l, p 107. )] 


Athenaeus !??) autem, qui in rebus eiusmodi satis diligens &olet esse sie attulit He- 
raclidem: JJoexis(ógc à o Kvpoioc, 9 «e llsgowus cvyygowag, iv v9 Osuvépa vov 
iiu ypgo.gopégov Ilagooxnsvaovesev, . Maque scriptum illius in duas partes distributum 
fuisse videtur, quarum in «altera. praefationis leco de meribus, institutis ritibusque 
Persarum agebatur, altera ipsam regum historiam centinebat !!5). 


Cap. XI. Be Neanthe. 


Neanthes!??), qui in. vita Themistoclis c. 1. et c. 29. affertur, Suida auctore 
fuit patria Cyxzicenus, orator, discipulus Philisci Milesii,. eius qui Isocratis fuerat 
auditor. Unde sequitur eum Ptolemaei Philadelphi!*?) tempore floruisse; eum vero 
Attalo Pergameno **') regnante etiam tum vitam degisse et historiae scribendae 
' navasse operam loco,effieitur Athenaei (lib. XV. p. 699. D, ed. Com.), quo primus 
eius liber de rebus Attali Jaudatur. —Neanthem hunc oratorem eundemque rerum 
ecripterem vitae partem in aula Attali illius Pergameni degisse et fortasse inter 
magistros regis fuisse, nescio quam vere, suspicatus est Muellerus!*?). Praeter 
alia opera haud pauca conscripsit de rebus Graecis sex minimum libros!*?). Cuius 
scripti quae fuerit ratio ac natura ex' quattuor fragmentis, quae tantummodo exstant, 
vix potest cognosci. In libro altero egit auctor de Cedro. Ex libro tertio et quarto 
Plutarchum sua de Themistocle sumpsisse scimus ex Athenaeo (lib XHI. p. 576, 
D. ed. Com.) qui idem atque Plutarchus de nomine et patria matris "Themistoclis 
memoriae prodidit Neanthem iv voíey xa) «evaovy EAÀlyvixw» auctorem commemo- 
rans. Quod Plutarchus c. 29. Phaniam .et Neanthem secutus auctores de. Percote 
ét Palaescepsi urbibus Themistocli praeter tres alias a rege donatis tradit, id iisdem 
ex libria desumptum esse facilis est coniecetara. Fortasse mirere, quod Plutarchus 
nonnisi his duobus locis usus sit illo Neanthis scripto sed eam rem sic. poteris 
interpretari, Neanthis narrationem de rebus Graecorum quasi compendiaria tantum 
ratione adumbratam parum praebuisse Plutarcho, quod in suum usum converteret, 
Aevedit qued fidem eius videtur in dubium vocasse, nam notat eius levitatem (v9v 
NeasSove àv ivioie evyégeioy. Quaest. symp. 1. 10); et recte iudicasse de Neanthe 
Plutarchum fragmenta perlustrantibus nobis facile persuademus. 


Cap. XIl. Be Diodoro Periegeta. 


| . Quae de Diodero Periegeta scripserunt Vossius!**), Heerenius !**), Sinte- . 
niaius!*7), alij eB parum accurata, qnin etiam falsa sunt. Primus Prellerus!*?) 
quum de hoc Diodore deque toio scripterem genere, quibue Periegetae nomen in- 
ditrm est, tem de Polenrne lliensi accuratam ingeniosamque habuit qmaestionem, 
ctus eummam hoc loco attulisse satis est. Primus, qui se periegétam inter scri- 


1*7) Athen. lib. IV. p. 145. A. ed, Com, Jdem lib. XII, p 517. A. ed. Com.: 'HoaxA&órc à o 
Kvnatos, o *à lIspowxd ovyyoawae, &v vote. érsyouqojévose IIageaxeeaatisoi t. 

95) Cf, Mueller l. l. p. 05. 79?) Vossius ! 1. p. 134. Mueller 1. 1. Tom, HI, p.:2— 11. 

M0) ja regnavit ab anno 284 usque ab anno: 240. !*') Is' regnavit ab anno 241 usque ad ann. 108. 
| . M9) Mueller 1, 1. p. 2. :**) Cf. Athenseus lib. VII, p. 311. €. ed. Com.: Ned»Ore év «f Eury 
vo» ' ElÀgvoov. 

M4) Vossius |. I. p. 430. — 45) Heeren. l. l. p. 37. 55) Sintenis, in edit. vit, Ther, p. 208. 
^) Polemonis Periegetae fragmenta eoHegit L. Preller, Lips 1838. Cf. Mwteller 1, 1. 'l'om. H. p. 353 — 359. 
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ptores professus est, videtur fuisse Diodorus. Hoc autem fere fit temporibus in 
deterius labentibus, ut homines destituti ingenio ac vi illa divina, qua summa et 
perfecta artium opera procreantur, omne studium et tempus collocent in colli- 
gendis explicandisque iis, quae in ipso flore genita sunt ac procreata. Tempori- 
bus enim Philippi et Alexandri Macedonum postquam propter amissam liberta- 
tem exustus est exaruitque per Graeciam flos ille pulcherrimus clarissimorum et 
poetarum et historicorum, efflorescebat apud Albenienses illa, quam peripatetici in- 
choaverant, antiquitatum disciplina ex sedula singulorum locorum inspectioneet per- 
tractatione explicandarum. Athenae enim, quippe qualicumque monumentorum suppel- 
lectile refertissimae, ab iis maxime tunc frequentatae sunt, qui periegetarum studia 
colerent, in monumentorum cognitione posita. atque ab Atheniensibus primum ut 
videtur, ad certam artem et rationem revocata. De aetate Diodori certi aliquid 
colligere licet ex Athenaei loco (lib. XHI. p. 591 E.), unde scripsisse eum patet 
post Anaximinis oratoris aetatem h. e. post Alexandrum Magnum. De patria quoque 
Diodori nihil constat: sed eum vel natione vel civitate Atheniensem fuisse verisi- 
mile est. Cuius rei certe hoc esse videtur documentum, quod Diodori studium 
locorum perserntandorum describendorumque monumentorum Atticae finibus contine- 
tur. Scripsit autem librum sso) jwvrucvov, «quem Plutarchus in vita Themistoclis 
c. 82. affert!^?). Praeterea maximam operam demis Atticae accurate recensendis 
eorumque gentilibus ad certas grammaticae leges revocandis impendit in libro, qui 
veol Óvuov inscriptus fuisse videtur!*?). Quae exstant fragmenta in vit. Thes. c. 
36. et Cim. c. 16, utrum ea ex illo sco? jvyucvov scripto an ex eo libro, quem 
de demis Atticis perscripsit, petita sint, vix potest diiudicari. 


Ex hoc libro multa excerpsit Harpocratio atque vix est dubium quin etiam 
ea, quae de pagis Atticis apud Stephanum Byzantinum, Suidáàm, Photium, Hesy- 
chium, alios, leguntur maximam certe partem ex hoc Diodori libro deprompta sint. 
Ceterum hoc quoque pro certo affirmaverim, Plutarchum multo crebrius, quam ipse 
sit professus, Diodori libros diligentissime evolvisse, ubi ubi in vitis virorum Athe- 
niensium de monumentis deque rebus ad gentilitatem spectantibus erat dicendum. 


fot* 


Cap. XIII. De Phylarcho. 


Historicorum quibus Plutarchus in vita Themistoclis usus est, aetate recen- 
tissimus est Phylarchus!59). Vixit enim is Euergetae et Philopatoris Ptolemaeorum 
et Arati Cleomenisque aetate. De patria eius ambigitur Nuida teste (s. v.),. qui 
vel Atheniensem eum vel Naucratitam vel Sicyonium vel Aegyptium appellari auctor 
est!5!). Praetermissis reliquis Phylarchi libris, quos attulit Suidas, de historiarum 
libris pauca dicere satis hoc loco est. Eodem enim Suida teste, cuius testimonium 


149) Tertius huius seripti liber citatur vit. dee, orat p. 849. C. 

149, Harpocratio s. v. Aouvsve. | ' 

1509 Vossius 1. 1, p. 150. — 1I. F. Lucht Phyl, hist. fragm. Lips. 1836; quo libro uti non potui, 
Droysen Gesch. d.:-Hellen. I. p. 683 m. 684. — — Siptenis. in edit. vit. Them. p. 209 et 200. Séhoemann 
prolegom. ad edit, Agid. et Cleom. p. XXI — XXV. Mueller i. l. Tom. I. p. LXXVII — LXXXI. fragm. 
p. 334 — 398. E 
51) Athen, (lib. H, p. $8. C. ed. Com.) addit nomini apposito '4zvazoc 17; Navxopatirzs. 


hae in re aliorum. seriptorum auctoritate comprobatur, p'erseripsit Phylarchus duode- 
triginta !*?) historiarum libros, quibus ab expeditione Pyrrhi i. Peloponnesum exor- 
sus. narrationem rerum gestarum ad suam fere aetatem deduxit. Quod opus respi- 
ciens acerrime de Phylarcho quippe de rerum scriptore nom tam veritatis, quam 
iactationis ac magniloquentiae studiosissimo iudicavit: Polybius (1. JI. 56). Sed 
negari nequit. omnem.istam Polybii acerbitatem insectationis. ex diversarum partium 
studio natam esse. . Et quae allata sunt à Polybio argumenta quibus fidem Phylar- 
€hi et &uctoritatem apud legentes elevaret, ea pompae verborum atque iactationis 
et partium studii documenta quidem: sunt, sed tamen res ipsas eum ementitum esse 
factaque finxisse, quae non essent facta, quae autem facta essent, dolo malo dissi- 
mulasse, id Polybius vix probasse putandus est. Plutarcho quoque Phylarchus visus 
est auctor suspectae vel adeo malae fidei, quo etsi in aliis vitis passim est usus, 
et in vitis Agidis et.Cleomenis plurima ex Phylarcho desumpsisse videtur, tamen 
omne genus cautionis adhibuit in verbis Phylarcheis et quum alibi tum in vita Them. 
c. 32. perversum eius studium inflato narrandi genere inserendisque fabulis lectorum 
animos vel commovendi vel leniendi notavit ac vituperavit. Atque profecto absona: 
videtur atque absurda fuisse libri illius compositio ac descriptio. Etenim si locos 
complures, qui apud Athenaeum, Suidam, alios exstant, perlegeris et argumenti ratione 
habita diligenter perpenderis, tam incredibilem rerum farraginem videbis, ut iure 
quaeras quonam modo res tam disiunctae tamque diversae in uno eodemque scripto 
coniungi potuerint atque copulari. Quam ob caussam non est quod mireris scri- 
ptorem longe lateque exspatiantem  Themistoclis quoque quamvis aetate remo- 
tioris ab iis temporibus, quae describenda sibi sumpserat Phylarchus, mentio- 
nem fecisse. | 


Restat denique, ut mentionem saltem faciamus Acestodori, quem supra inter 
historicos postremo nominavimus loco. Is enim est seriptor prorsus incertae aetatis. 
Eum esse eundem cum Acesodoro, cuius scriptum sveo? svo0Aeo» & Stephano Byzan- 
tino affertur, suspicatus est Vossio duce Heerenius!5?). At neque est quidquam, 
quo probetur neque quo improbetur ista opinio. Plutarchus uno tantum loco, qui 
est in vita TThemistoclis c. 13, Acestodorum profert testem, Acestodorum tradens 
aliter atque Phanodemum scripsisse: Xerxem in finibus Megaridis supra colles, quos 
Kéípevo vocabant, in solio sedentem spectasse pugnam Salaminiam. 


M 


Quodsi nunc ea, quae de singulis rerum scriptoribus disputavimus, una 
complectimur comprehensione, Herodotus, Thucydides, Ephorus et Phanias ii habendi 
videntur scriptores, quos potissimum secutus sit Plutarchus qnum in singulis vitae 
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1533) Fragmentum libri duodetricesimi exstat apud Athen. lib. Vl. p. 251. C, ed, Com. 
159) Vossius 1, 1, p. 3760. Heeren. 1. 1. p. 38. 
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Themistoclis partibus ordinandis tum in describendis eius fusiusque narrandis mori- 
bus et factis. Praeter hos Plutarcho Atthidum scriptores et Diodorum Periegetam 
multo maiori quam ipse professus sit fuisse usui, opinine licet augurari.. Quod 
denique attinet tum ad reliquos rerum scriptores tum ad poetas et pbilosophos, 
quos commemoravit Plutarchus, üs ita usus est in vita Themistoclis perscribenda, 
ut eorum libros' adiret vel ad res quasdam controversas melius perspiciendas diri- 
mendasque, vel ut desumeret ex iis diversarum partium sententias, desumptasque 
scite per libellum suum disponeret, vel denique facete dictis et fabellis afferendis 
narrationem variaret et quasi luminibus exornaret. Hac igitur larga variaque au- 
ctorum copia instructus Plutarchás Themistoclis, viri illius inter aequales longe prin- 
eipis, imaginem expressit, qua pleniorem magisque adornatam nallam protulit 
tota antiquitas. : 


Schulnachrichten 


den Zeitraum vom 1. October 1849 bis zum 17. August 1850. 


.L Lehrverfassung. 


— —UÓG 


.1. Sprachunterricht. 


A) Deutsehe Spraehe. 15 St. Sexta: 4 St., Collab. Dr. Schedler, Gram- 
matik nach Wurst's Sprachdenklehre & 1—42. Vortrags- und Leseübungen. Cen- 
sur der 4 deutschen Extermporalien und der 16 Aufsátze. — Quinta: 3 St. Gym- 
nas.-Lehrer Dr. Welz. Satzlehre wiederholt. Sodann nach Wurst $ 48 — 80. 
Declamatiots- und Leseübungen, Nacherzáhlen u. s. w. nach Bone; Censur der 19 
Aufsütze. — Quarta: 2 St. Gymnas.-Lehrer Schilder. Sprachlehre n. Wurst 
S. 600—148. Erklürung von Lesestücken n. Bone S. 93— 188. Declamationsübun- 
gen. Censur der 185 Aufsütze. — Tertia: 2 St. Oberl. Dr. Kahlert. Declama- 
tionsübungen und Erklürung von Musterstücken n. Bone. Censur der 15 Aufsüize. 
— Secunda: 2 St. Oberlehrer Troska. Deutsche Literaturgeschichte von An- 
fang bis 1500 nebst Proben nach Schüfers Grundriss und Pischons Denkmülern. 
Beckers deutsche Schulgrammatik; Conjunctionen, Syntax des zusammengesetzten 
Satzes, Wortfolge. Vortragsübungen. Censur der 10 freien Aufsütze. — Prima: 
2 St. Der Director. Poetik n. Knüttel; Censur der 10 freien extermporirten Auf- 
sütze. Extemporirte Vortrügze mit Disputirübungen darüber. Literaturgeschichte nach. 


Scháfer von 1500— 1740. 


b) Lateinisene Spraetie. Sexta: 8 St. Dr. Schedler. Formenlehre bis 
zu den unregelm. Verb. nach Putsche und Schniüdt's Uebersetzungsbuch. 14 latein. 


Extemporalien. — Quinta: 9 St. Dr. Welz. Nach Putsche wiederholt $ 1—82. 
Sodann $ 83—103 u. Syntax & 1—57. Eingeübt n. Lützinger. Beispiele auswen- 
dig gelernt. 17 lat. Extemporalien. — Quarta: 6 St. Gymn.-L. Schilder. Nach 
Putsche $ 1—116. Beispiele memorirt, eingeübt n. Beisert Lehrbuch der lateinischen 
Sprache, Th. I. 18 Extemporalien. 3 St. Corn. Nepos 5 Biographien. Seit Ostern 
Lehramts-Cand. Pohl 4 Biographien. — Tertia: 3 St. Grammatik nach Putsche 
. v. S. 134—300. Beispiele memorirt, eingeübt nach Spiess Uebungsbuch für Quarta 
von pg. 68—131 und Uebungsb. für Tertia pg. 1—38. 15 Extemporalien. 3 St. 
Caesar de bello gallico. Lib. VI. u. VII. 3 St. Oberl. Troska. Ovid. Metam. Lib. 
VI. 1 —457; IX., 1—100; X., 1—219; XL, 1—84. — Secun da: 3 St. Gymn.-L. 
Schilder. Grammatik nach Zumpt & 493—655. Stilübungen n. Süpfle 2 Th. S. 1 
bis 38. 17 Extemporalien. Nach Ostern 3 freie Aufsáütze. 3 St. Derselbe. Cic. orat. 
pro lege Manilia; pro rege Dejotaro. Cic. ep. n  Süpfle Abth. 7 u. Abth. 8, 
1—8. Die Hede pro 1l. Manil. (zur Háülfte memorirt) Privatim  lasen die Schü- 
ler Caes. d. bell. gall. lib. II et VIII. 3 St. Oberl. Troska. Virgil. Aeneis lib. 
IV. und V. — Prima: Der Director. 8 St. Livius lib. I. Tacit. lib. I. cp. 47—81 
Lib. ll. bis cp. 49. Privatim Sallust. Jugurthinum. Derselbe Stilb. 26 Extemporalien; 
8 Spezimina und 8 (freie Aufsütze. iederholungen aus der Grammatik. 2 St. 
Dr. Welz. Horat. Odar. lib. lll. Satir lib. I. | 


c) Gricehisehe Spraehe. Quarta: 5 St. Dr. Schedler. Buttmann bis zu 
den Verben in 44, eing. n. Enger. 12 Extemporalien. — Tertia: Dr. Kahlert. 
8 St. Buttmann S. 188—380. Extemporalien. 3 St. Xenoph. Anab. lib. l lib. 1l. 
1—5. — Secunda: Dr. Welz. 2 St. Xenoph. Cyrop. Lib. 1. 1 St. Styl n. Bautt- 
mann € 122—134. 7 Extemporalien. Oberl. Troska. 3 St. Homeri Odyss. Lib. 
Vl Vh. Vlll. — Prima: 6 St. Gymn.-L. Schilder. 2 St. Plat. Krito; Apolog. 
'fSocrat., Plutarch. vit. Themistoclis, privatim Xenoph. Cyrop. lib. 1. 1 S. Stil nac 
Buttmann & 122 —138. Alle drei Wochen 1 Extemporale. 3 St. Oberl. Troska: 
Sophoclis Oedipus Coloneus. ) 


d) Franzüsisehe Spraehe. Quinta: 2 St. Dr. Schedler. Spraehl. nach. 
BRoquette bis z. Verbe, eingeübt an Beispielen aus derselben Grammatik. — Quarta: 
2 St. Dr. Kahlert. Roquette bis zu den verbes pronominaux. pg. 399—473. — 
Tertia: 2 St. Oberl. Troska. Roquette $ 127—135 u. $ 164—177 Paul et Vir- 

inie. Ausg. v. Baumgürtner. S. 16—30. — Secunda: 2 St. Oberl. Troska. 

ebers. Steup's Schule etc. 50—67 nebst Einübung der Grammatik. Voyage du 
jeune Anacharsis etc. extrait par Meynier chap. IV — Vlll. — Prima: 2 St. Dr. 
Kahlert n. Hirzel S. 278—404. Menzel's Handbuch S. 58—80; 95—160. Alle. 14 
Tage ein Extemporale. | 


e) Hebrüisehe Sprache. : Religionslehrer Kirsch. Secunda: 2 St. Ele- 
mentarlehre, Fürwórter, regelmüssige Zeitwórter mit Suffix, die Lehre vom No- 
men, von den Zahlwórtern und Parükeln. Uebers. 1. Mos 22. 37. — Prima: 28St. 
Wiederholt das Pensum für Secunda. Dazu die unregelm. Zeitwórter, das Noth- 
wendigste von der Lehre vom Satze und seinen einzelnen Gliedern. Uebers. 1. Sam. 
17, 19, 20. Psalm 104, 128, 137, 139. | 
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|. *. Wissenschaftlicher Unterricht. 


'" 8) Weligtonstiehre. 12 St. je 2 in einer Classe. Religionslehrer Kirsch. 
Sexta: Münchner Religionshandb. Das apostol. Glaubensbek. bis zum 10. Artikel, 
Biblische Geschichte von Mathias & 1—36 bis zu den Richtern. — Quinta: Das- 
selbe Handb. Von den Geboten Gottes, von der Liebe zu Gott und zu sich selbst. 
Biblische Gesch. n. Kabath von den Richtern bis zur Zerstórung des Reiches Juda. 
— Quarta: Dasselbe Handb. Liebe zu sich selbst und zu dem Nüchsten, die 
Pflichten in besondern Stánden, die Gebote unserer heiligen Kirche, die Lehre von 
den guten Werken, von der christlichen 'Tugend, von den evangelischen Rüthen, 
von der Sünde, von den heiligen Sacramenten bis zum Sacrament der Busse. Bi- 
blische Geschichte: Die Erzühl. des neuen Testaments bis zur Ausgiessung des 
heiligen Geistes. — Tertia: Nach Franz Xaver Schmidt die Ceremonieen bei dem 
Gottesdienste der heiligen kathol. Kirehe. — Secunda: Nach Dr. Martin der be- 
sondere Glaubenstheil. — Prima: N. demselben wie sich unser Leben Gott, der 
Kirche und uns selbst gegenüber gestalten müsse, damit wir unsere Bestimmung 
erreichen. Kirchengeschichte von Bonifacius bis zur Reformation und deren Aus- 
breitung. | 

Bem. In besondern Stunden sind mehrere Schüler der Quinta undSexta zum 
Empfange der heiligen Sacramente der Busse und des Altars vorbereitet worden; 
29 derselben haben am Feste Christi Himmelfahrt das erste Mal die heilige Com- 
munion empfangen. ] | | 

Den evangelischen Schülern wurde der Religionsunterricht von dem evange- 
lischen Stadtpfarrer Neumann in 3 Abtheilungen und in 4 Stunden nach Marheineke 
und Handel ertheilt. mE | j 


b) mMtathematik. Sexta: 4 St. Gymn.-Lehrer Tiffe n. s. Handbuche die 
niedern Rechnungsarten in ganzen, gebrochenen und konkreten Zahlen bis zur 
einfachen Proportions- Rechnung incl. — Quinta: 4 St. Derselbe die sümmtlichen 
bürgerlichen Rechnungsarten. — Quarta: 3 St. Derselbe Geometrie bis zu den 
Sützen von den Diagonalen; Buchstabenrechnung, allgemeine Arithmetik, Poten- 
ziren, Extrahiren d. 2. u. 3. Grades mit abstrakten Zahlen und allgemeinen Grós- 
sen. — Tertia: 3 St. Oberl. Dr. Fiedler. Potenzen, Wurzelgróssen, Verhült- 
' nisse, Proportionen und ihre Anwendung auf die bürgerl. Rechnungen. Gleichungen 
des 1. Grades mit einer unbekannten Grósse. Planimetrie bis $ 98. — Secunda: 
4 St. Derselbe. Wiederholt Potenzen und Wurzelgrüssen. Dazu Logarithmen, Glei- 
chungen des 1. Grades mit mehreren unbekannten Gróssen, quadratische Gleichun- 
gen Planimetrie beendet. — Prima: 4 St. Derselbe. Wiederholt Gleichungen 

es €. Grades mit einer und mehreren unbekannten Gróssen; Logarithmen. Dazu 
Progressionen und Combinationslehre. 'Trigonometrie und Stereometrie. | 

N. S. Von Tertia bis Prima wurde für die Geometrie Brettners für die Al- 

gebra Dr. Fiedler's Handbuch benutzt. ! | 


Cc) Naturwissensehaften. 1? St. je 2 in jeder Classe. Naturgeschichte n. 
Fürnrohr. Physik n. Brettner. Sexta: Dr. Schedler. Einleitung, Süugethiere, 
Raubvógel und Sperlingsartige Vógel. — Quinta: Dr. Fiedler. Vógel beendipt, 
Amphibien ; Fische, Gliederthiere , Elemente der Botanik, — Quarta: Derselbe. 
Gliederthiere, Weichthiere, Strahlenthiere, Botanik. — Tertiá: Derselbe. Minera- 
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logie und Botanik. Wiederholung der speciellen Eintheilung der Zoologie. — S e- 
cunda: 2 St. Dr. Fiedler. Einleitung von den allgemeinen Kórper-Pháünomenen, 
der Bewegung, der Buhe, vom Hehel, der Rolle, dem Schwerpunkt und. freien 
Falle der Kürper, der Akustik und Würme. — Prima: 2 Bt. Derselbe. Ripige 
Hauptlehren der Chemie, von freiem Falle, dem Wurf, der. Centralbewegung, vom 
Pendel, der Würme, dem Electromagnetismus, der Mpgneto-Electricitüt, Optik und 
Wiederholung mehrerer anderer Abschnitte. Alles durch Experimente erlüutert 
m Sommergemester kurze Wiederholung der Naturgeschichte. 


d) Gesehtehte. Sexta: 2 St. Gymn.-L. Tiffe n. Welter bis Solon & 47. — 
Quinta: 2 St. Derselbe n. demselben griech. Geschichte von $ 40—62, fortgesetzt 
vom Lehramts-Cand. Pohl bis zur fchlacht bei Zama. — Quarta: 2 St. Dr. 
RA rümische Geschichte und deutache bi& zu Carl d. Grossen n. Welter. 

ortgesetzt von A. Pohl bis zum Frieden von Kostnitz 1183. — Tertia: 9 Sf, 
 Gymnas.-L. Tiffe n. Crousaz preussische Gesch. bis 1815. - Secunda: 3 St. 
Dr. Welz n. Pütz rómische Geschichte und Geographie. — Prima: 3 St. Der 
Dire ptor. Das Mittelalter. Die Geographie Europa's übersichtlich wiederholt, 
nach Pütz. 


€), Geograpbie n. Selten, Sexta: g St, G.-L. Tiffe bis $ 36. Von der Erd« 
oberfláche, der Laand- und Wasservertheilunz, den Erdtheilen, den Meeren, den 
Produkten und Bewohnern. — Quinta: 2 St. Derselbe. Süd-Europa und Ungarn 
nebst Preussen. Versucbe im Kartenzeichuen. — Quarta: 2 St. Dr. Kahlert. 
Der ósterreichische und preussische Staat, Deutschland, Schweiz, Frankreich, Bels - 
gien, Holland. — Tertia: 2 St. G.-L. Tiffe. Mittel-Europa bis zur Schweiz. 


f) Philosophische Prop&deutik in Prima 1 St. Der Director nach Beck's 
Grundriss die Psychologie: ! 


3. Fertigkeiten und Künste. 


4) Sichánsehreiben  Zeichnenlehrer. Kariger. Sexta: 4 St. Deutsche und 
lateinische Currentschri& nach der Handschrift des Lehrers. - Quinta: 2 Sk. 
Dieselbe nebst Canzlei- und Frakturschrift mit und ohne Verzierungen, ebenf. m. 
d. Hidschr. d. Lebrere. — Quarta: 1 St. Dasselbe n. Vorlegeblüttern. 


b) Zeiebneu. Derselbe Lehrer. Sexta: 2 St. Elemente bis zur NAachbil«. 
dung einfacher, unschattirier und leichtschattirter Gegenstánde — Quinta: 9 St, 
Forísetzung und Lehre von. der Perspecüve. — Quarta: 2 St. Die vorigen. Ue- 
bupgen werden, fortgesetzt und leicbtere und schwerere Landschaften, Blumen, 
iere, Kópfe, Federzeichnungen u. s. w. wieder angefertigt. — Tertia: 2. $i. 
Fortsetzungen der vorigen Uebungen. 


c) Ges»ng. Sexta: 2 St L. Kariger. Die Elemente der Musik. REin- 

ETE zweistimmiger Chorüle und Lieder von Habn und Tiffe. — Quinta: 1 St. 

i£fe. Die Theorie der Intervallen, wiederholt die Dur- und Molltonarten. Von. dep 
Parallel-Tanarten und den Tonarfen eines 'lTonstücks nach eigenem Handbuche. 


nebst Einübung won 40 zweistimmigen und imelireren' Kirchenlederii Tertia a. 
Quarta zus. 1 St. Von.den Accorden und deren Umgestultáng und.von der Ton- 
verbindung. Einühumg ven 3- und 4stimimigen Laedern. — Esdlich wóchentlich iri 
8. Stunden mit den Geübteren aMer Classen Gesang- und Musikübungen 3. Zweck 
4, Gottesdienates und der Sehulfeierlichkeiten.. Von Quinta ab leitete. diesen Un- 
iersicht Gymnasiallehrer Tiffe.. ^" . ZEN 0d 


4. Gymnastische Uebungen. 


Im Winter turnte jede: Classe für sich wóchentlich 1 St. im Turnsaal, im Som- 
mer süámmtliche Schüler zugleich auf dem '"lurnplatz, Mittwochs und Sonnabends 
Nachmittay von 2 bis 7 Uhr. Die Uebungen leitete Gymn.-Lehrer Dr. Welz. 

.—. Zur Áusbesserung und Renovirung der TCTurngeráthe beschenkte die hiesige 
Commune das Gymnüsium abermals mit dem nóthigen Holzbedarf. Dafür unsern 
aufriehtigsten Dank. 


—] MÀ —— ——ÀÁ À———— — 


ji Verordnungen der hohen Behürden von allgemeinerem Interesse. - 


Verfügung. vom 30. November. -.Oberlehrer 'Proska wird zum ersten, Ober- 
lebrer Dr. Fiedler zum zweiten, Oberlehrer Dr. Kahlert. zum dritten Oberleh- 
rer ernannt; Gymnasial -Lehrer. Sehilder rückt in die sechste, Relirienslehrer 
Kirsch in die siebente Lehrerstelle auf. Die achte erhált leat BestaBung von dem- 
selben Tage Collaborator Dr. Welz; die dadurch erledigte Collaboratar Lehramte- 
Candidat Dr. Schedler. 


I. Chronik. - 


Am 9. August pr. a. erlitt das Gymnasium einen schmerzlichen Verlust durch 
den Tod des Sen. Prof, Augustin Johannes. Schramm, Der Verewigte war geboren 
den 28. August 1773 in. Thandarf unter dem Schneeberge in der Grafschaft Glaz, 
durch 5 Jahre Schüler des. Gymnasiums in Glaz und dann derch eine Reihe von 
Jahren der Leopeldina zu. Breslau, wo. er sich. Anfangs: der Theologie, dant aber 
lesendecs der püdagogischen. Wissenschaften :widmete. Seit 1802 war er Profes- 
80n.des hiesigen Kónmiglichen Gymnasiums, . ducch lange Jahre anch Bibliothekar 
desselhen umi von August 1898. bis 1: Mai 1830. Verweser des- Directorate.  Ni&- 
heres über ihn und seine schriftstellerischen Leistungen enthàült, Nowaceks Gelehr- 
ten-Lexieon Schlesiens und die ven. uus zur Trauerfeier: des.Verewigten am 2ten 
November: pr. a. herausgegebene Biegraphie, mM mE 

Am 11. und t3. August pr.. wurden. 9£&. Schüler pro-abitu geprüft, 90 für'reif 
erklárt und den 18. August feierlich entlassen. Die letzteren . waren: 1): Wenzel 


Besuch aus Beneschau; 2) Emil Biel aus Zauchwitz; 3) Eduard Bittmann aus Pil- 
gersdorf; 4) Joseph Breitkopf &us Groóbnig; 5) Anton Fipper aus Neustadt O/S.. 
6) Anton Haroska aus Grzendzin; 7) Eduard Himmel aus Krzanowitz:; 8) Wil- 
helm Klose aus Leobschütz; 9) Theodor Kónig aus Kostenthal; 10) Carl Lorenz 
aus Hultschin; 11) Eduard Maiss aus Fürstl. Langenau; 12) Erdmann Mosler aus 
Schillersdorf; 13) Herrmann Neugebauer aus Ratibor; 14) Florian Sauer aus Hie- 
gersdorf; 15) Car! Schópke aus Strehlen; 16) Friedrich Stavars aus Piltsch; 17) 
Robert Sterz aus Bauerwitz; 18) Ferdinand von Strachwitz aus Breslau; 19) Paul 
Wentzel aus Ratibor; 20) Carl Wolff aus Leobschütz. | 

Katholische Theologie studiren 1, 4, 5, 7, 9, 10, 15, 16. Evangelische 'Theo- 
logie 13. Die Rechte 2, 3, 8, 11, 14, 18, 19, 20. Die Medizin 6, 12, 17. 

Der Geburtstag Sr. Majestát, unsers allergnüdigsten Kónigs, wurde am 15ten 
October pr. in solenner Weise begangen. Die Festrede hielt der Director und 
sprach über die Heiligkeit des Kónigthums. 

Der bisherige Collaborator Dr. Welz wurde als ordentlicher Lehrer angestellt. 
Es wird nicht unpassend sein, einen kurzen Abriss seines Lebens hier mitzutheilen. 
Carl Wilheln Eduard Welz, katholisch, geboren zu Hirschberg am 17. Mürz 1820, 

enoss den ersten Unterricht in der dortigen kathol.. Stadtschule, kam Michaelis 
834 auf das Gymnasium seiner Vaterstadt und besuchte nach vollendeter Maturi- 
táteprütung seit Michaelis 1840 die Breslauer Universitt, wo er bis Ostern 1844 
verweilend Philologie studirte und zwei Jahr Mitglied des philologischen Seminars 
war. 1844 erwarb er sich die philosophische Doctorwürde durch Vertheidigung 
seiner Dissertation: emendationes Livianae und absolvirte die Prüfung pro facultate 
docendi. "eit Michaelis desselben Jahres ertheilte er Unterricht am Kónigl. ka- 
thol. Gymnasium zu Leobschütz. Nachdem er ein Jahr als Candidat fangirt hatte, 
erhielt er die Collaboratur am hiesigen Gymnasium, welche er bis zu seiner defi- 
niven Anstellung, Neujahr 1850, inne hatte. 2E E 


IV. Sammlungen und Apparate. 


1) Kranken-Casse. Die Einnahme betrug für das Jahr 1849 | 
153 Rthlr. 9 Ser. 10 Pf. 
Die Ausgabe betrug für das Jahr 1849 94 — 10 — 3 — 


Bleibt Bestand Ende 1849 . . . . . 58 Rthlr. 299 Ser. 7 Pf... | 

Davon wurden im Anfange des Jahres 1850 als Capital 50 Rthl. angelegt. Im Laufé 
des Schuljahres 18*9,, wurden daraus 55 Schüler mit árztlicher Verpflegung. und 
Medicin versorgt und zur Unterstützung an arme Schüler wurden noch 20 'Fhaler 
vertheilt. Uebrigens kónnen nur notorisch Arme auf diese Unterstützung Anspruch 
machen. 
2) Physikalisches Cabinet. Es wurde angekauft: Ein Microscop im Ma- 
hagoniküstchen von Schick in Berlin für 40 Thlr. Ein Polarisations-Apparat naeh 
Dove zugleich eingerichtet zur deutlichen Demonstration aller Arten von Fernróh- 
re " Mieroscopen. | 
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3) Naturhistorischer Apparat. .Von dem verstorbegen Prof. Schramm 

wurde die schóne, gut érhaltene Insecten-Sammlang bestehend aus mehr als 6000 
Arten für den Preis von 45 Thlr. angekauft ^ Ausserdem wurde die Sammlung 
von ausgestopften Vógeln und Süugethieren bis auf 130 Exempl. vermehrt. 
. Mit Geschenken haben uns bedacht Herr Obcramtmann Kloss aus Nassidel, 
Herr Apoth. Joretzki aus Hultschin und Bauergutsbesitzer W. Rother aus Zauch- 
. witz und H. Erbr. Münzer aus Matzdorf. Die Gebrüder Biefel, ehemalige Schüler 
der hiesigen Anstalt haben acht grosse Kasten mit: Schmetterlinren geschenkt ; 
Für Alles danken wir aufrichtigst und bitten, neue Geschenke uns zukommen zu 
lassen. 

. 4) Gymnasialsbibliotheken. A. Bestand der 'Lehrerbibliothek beim Pro- 
gramm-Abschluss 1849 . . . . . . . . . . 2185 Werke in 5193 Bünden 
Bis Mitte Juli kamen hinzu a) durch Ankauf .. 44  — 06 — 

b): durch Geschenke: | 

Vom Kónigl. Prov.-Schul-Collegium: 
1. O. Lange d. neue Zeit u.d. Geschichts- 
unterricht  . . . . . . - . «e. « 
2. Firmenich, Germ. Vólkerstimmen 2tr. Bd. 
6te Lieferung . . . . . . . . . 5» — 9 — 
Von d. vaterl. Gesellschaft Uebersicht der 


Arbeiten . . . . . . « . . «e. 5»  — 1 — 
Von der Wohllóbl. Buchhandlung von Ferd. 
Hirt in Breslau werthvolle Verlags- 
artikel . . . . . . . . . . . X. 9 — -— i4. — 
Vom Director Dr. Kruhl: | 
1. R. Haym d. deutsche Nationalvers. 1 — 1 — 
2. A. Garcke Flora von Nord- und 
Mittel-Deutschland DN 1 — 1 — 
Summa 2241 — 09703 | — 
B. Bestand der Jugendbibliothek gleichzeitig — 2172 — — 4001 — 
Vermehrung im Jahre 1849 bis -Mitte Juli 1850 
a) Durch Ankauf. . . . . . . . . 75 — 136  — 


b) Durch Geschenke: 
Von der Wohllóbl. Buchhandlung .von Ferd. 
Hirt in Breslau . . . . . . . . . 9 — 11  — 
Von einem ungenannt sein wollenden Gón- 
ner: Das umalerische und romantische 
Westphalen . . . . . 
Vom Bibliothekar Schilder: 
Scheller's deutsch -lateinisches Wór- 


1] — 1 . — 


terbuch . . . . . . . . . . . 1 — 1  — 
Vom Abiturient Gornig: Geschichte Schle- 
siens von Hoffnann . . . . . . . 1. — 6 . — 
SESDNEEEEEEEEMMMMEMEMM—MMEMMMMENMKERMMM MO 
Summa 2252 — 41506 | — 
Abgang laut Revis.-Protok. v. 26. Sept. 1849 2 — 11. — 


heme... 
Bleibt Bestand 29250 — 4140  — 


V. Ünterstitzmmgen. armer Schüler. 


An Collekten -Geldern. der Hochwürdigen Geislichkeit des diesseitigen An- 
theils der Olmützer Dióces für arme, fleissige und sittlich gute Schüler gingen ein: 
, Vem. Decanat Leobschütz . 11 Thir. 12 Sgr. 


— — , Katscher .. 17: .— 15 — 
— —  Hultschin .. 7 — , — 
—  -—  "Troppowiz 8 — 18 — 

Zusammen 44 — 129 — 


Davon erhielten die Primaneér Nchaffer und Ritter, jeder 5 Thlr. Die Secun- 
daner Exner 4 Thir, Fuchs 5 Thir., Gotsmann 4 Thir., Malselieck 4. Thlr:, Was 
derer 4 Thlr. 12 Sgr. Der Tertianer Bernard 5 Thr. Der Quartaner Koziol 
A Thir. Der Quintaner Beitler 4 Thlr. 

Die Wünsche der Hochwürdigen Geistlichkeit des Decánats Katseher, nur 
Schüler diesseitigen Antheils betheiligen zu wollen, sind streng beobachtet worden. 

Den gütigen Wohlthátern sagen wir im Namen der Emp ünger & gnsern würm- . 
sten und üiefgefühltesten Dank. 


VL Statistische Uebersicht über die Schülerzahl. 


Schüler L gE HL IV. V. VI. evg. jüd. 
Am 20. October 1849 waren 303 náümlich in 35,. 43, 42, 53, 357, 73. darunter 23 19. 
Am 10. Decemb. 1849 waren 309 nümlich in 36, 43, 43, 55, 09, 73 darunter 25 20. 
Am. 10. Juni. 1830. waren 300 námlich in 37, 44, 40, 62, 350, 72 darunter 23' 18. 


VIL Ordnung der óffentlichen Prüfung. 


Donnerstags.-den 13. August. 


8 — S4 Uhr, Heligion 206 56. . 208. Religionslehrer Kirsch. . [I. und I. 
8'4-- 9X — Griechisch. . . . . . ... Dr. Welz mid Obl. Troska II. und I. 
gu 10. — Lateiniseh . . . ..... . G-L.Schilderu. Dr. Welz Il. und I 
10 — 10 — Geschichte... . . - Dr. Welz und. Dr. Kruhl H.: und Y. 
10',— 11; — Mathematik dnà Physik. . . Dr. Fiedler . . .'. . IF. and T, 
| 2H Vorige: der Secumidnér. 

$ — 15, — Religion . . ..— ;. Réligionslehrer Kirsch VI.V.1V.IH. 
dX— 45 — Laen 2.5 2.5.0 0,Df Sehedler, Dr. Welz, G.-L.Schil- 
A7 i: | QU tutte tit ars der, Dr. Kahlert VI. V. IV. HI. 
35,— 4'4 — Griechisch . ...' . . .-.'Dr. Sehedler u. Dr. Kahlert IV. 1f. 
abs — 49, — Mathematik . . . . . . G.-L. Tiffe und Dr. Fiedler IV. IIl. 


Vortrüge. der Sextaner, Quintaner, Qartiner und Tertimmer. 
Probesclirifién uhd Probezeichnungen, wié auch lateinisclie und deutsche Probe- 
arbeiten liegen vor. 
Freitags den 16. August. | 
Um 8 Uhr früh bis c. 12 Uhr: Berathungen der Lehrer.  Conferenz über die 
Versetzung der Schüler — Nachmittags um 5 Uhr: Schauturnen. Auszug vom 
Gymnasium aus mit Musik. und fliegenden Fahnen. | 


VIII. Schlussfeierlichkeit. 


Sonnabends den 17. August. 


Um 9*4 Uhr: Gottesdienst in der Gymnasial-Kirche. 
Um 105, Uhr: Rede-Actus und Entlassung der Abiturienten. 
Festordnung: 
Gesang: Motette von Lorenz, Gross ist der Herr. 
b Abiturient Fróhlich spricht lateinisch über das Studium der Alten als Bil- 
dungsmittel. 
Abiturient Glatzel (ranzüsisch, Lobrede Friedrich des Grossen. 
Abiturient Deloch deutsch über den Ernst des Lebens und nimmt Abschied. 
Ihm dankt der Primaner Frühauf und spricht über das Glück der Jugend. 
2 Gesang. Festgesang aus einer Sammlung. 
Entlassung der Abiturienten und Promulgation der aufsteigenden Schüler 
durch den Director. 
N. S. Das neue Schuljahr beginnt mit dem 30. September. Meldetage sind 
der 30 September und 1. October. 


Am 7. und 8. August c. warden unter dem Vorsitz des Kóniglichen Regie- 
rangs- und Schulraths Herrn Dr. Vogel 16 Schüler des Gymnasiums pre maturi- 
tate geprüft und 15 davon für reif erklürt. Letztere waren: 1) Eduard Deloch 
aw Droetsch, 2) Joseph Fróhlich aus Schónau, 3) Albert Glatzel aus Leobschütz, 
4) Julius Sussmann aus Leobschütz, 5) Eduard Pollack aus Piltsch, 6) Wilhelm 
Altschaffel aus Leobschütz, 7) Gustav Brandt aus Schimmerau bei Trebnitz, 
8) Car! Schader aus Katscher, 9) Eduard Preyss aus Wanowitiz, 10) Joachim 
Hichtarsky aus Alt-Hratschein, 11) Eduard Miller aus Króschendorf, 12) Anton 
Schyballa aus Poberschau, 13) Reinhold Bittner aus Neisse, 14) Franz Klein aus 
Pilgersdorf, 15) Joseph Kunisch aus Kreuzendorf. | 


Die unter Nr. 1, 2, 5, 8, 10, 1t, 12, 13 und 15 studiren katholische Theologie, 
die unter Nr. 3, 4, 6, 9 und 14 die Rechte, der unter Nr. 7 die Medicin. 


Eimmendanda. 


P. 1 lin. 17. p. sollicidudine 1g. sollicitudine. 

P. 9. 1, 30. vox eas excidit, — — P. 3. 1, 38 p. fide Ig. fidei, 

P. 4, 1. 398 delenda est interpunctio 1l. 42. p. oczv lg. exv. l. 43. p. aÀgOsav lg. aÀ5O cav. 

P. 5. 1. 2 p. doreg 1g. vox et del, com, 

P. 7. 1. 98. post Herodotum adde (lib VIII. 75.) et com. interp. 

P. 8. 1. 10, post vocem certiorem exciderunt haec verba: faceret, missam esse scribit, Plutarchus (vit. 
Them. c, 16 et vit. Arist. c. 9), In not. 10, post £vagyéoraroc €om. interp. 

P. 9, 1. 3. p. punct. semic. interp.5 pro 7faxsgaumov«os lg. 4faxsdasuóvios, pro zrégpavreclg. zrépwavrec 51.7 pro 
ovvs — 1g. ovvez — 3 l1. 12.p. xov Ig. vov; l. 18. p. punct. semic. interp. 5 1, 30' p. auxorem lg. uxorem. 

P. 10. 1. 10. p. Dionem lg. Dinonem. 

P. 11. I. 1. p. Halicarnasscensis lg. Halicarnassensis et del. punct. com. interp.; l, 12. p. sign. interrog. 
et punct. semic. interp., in fine semic. omiss; l. 13. post ^figvxà semic. interp. ; 1l, 14 post zoovuxd 
semic, interp.; l. 15. pro ye lg. y" et com. interp.3 post vouovc del. punct, semic. interp., post JIso/- 
zÀov» del. sign, interrog, et pro éxroc lg. éxcoc. 

P. 19 1 13. p. xíce lg. xciosc, l. 94. p. avco/c lg. avcovc. 

P. 13. 1, 29, p. doctissimuss lg. doctissimus, 

P. 15. 1, 18 p multo lg. multa, In not. 51 pro exhibet lg. exhibent, 

P. 18. 1. 11. p multo 1g. multa. In not. 65. p. Zoyov lg. igyov. — — P. 19. 1. 25. post alii plene interp. 

P. 20. 1. 12. p. éxeuvosvr: lg. éxouvovvr. ; 1, 25. p. de lg. in. 

P. 21. 1. 5. p. Ephorum com. interp.; l. 11. p. maximi lg. maxime. 

P. 29, 1. 34. p urbi lg. urbs; in not. 06. post nominasset plene interp. 

P. 23 1. 3. post Diogenes del. com.; l. 20, post debemus com, interp. 

P. 24. 1 3. clausula annot, est delenda et 1, 32. p. 122.) 1g. 121.); 1. 35, post pater com. interp. 

P. 95, in not. 128. p. e& ovzv lg se v5v. 

P. 26. 1. 36. del. com. plene interp. 

P. 27. 1. l. post esse com, interp. In not, 137 pro o lg. o. 

P. 30. 1. 3. p. opinine lg. opinione, 


Bruckfehler in den Schulnachrichten. 


Pg. 3. Z. 5 von unten ergünze hinter freien: — und 3 — 
Pg. 4. Z. 6 von oben ergünze hinter 3 St. — Dr. Kahlert, 
—  Z. 8 desgl. nach 3 St, — Derselbe, 
Pg. 7. Z. 8 von unten liess — den — statt der, 
Pg. 9. Z. $ von oben liess — Janetzki statt Joretzki, 
Andere kleinere Druckfehler móge der freundliche Leser aus dem Zusammenhange verbessern, 


—————) à qÓ—— —- 


. 


